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Ozet

Refleksiv tasarim, mevcut bilinen bilimsel metot ve teorilerin disinda, tasarimda teori ve pratik arasinda
yeni iligkileri ortaya koymayi ve objektifligin 6tesinde subjektif olabilmeyi destekleyen, 6z elestiri ve
referansin 6nemini sorgulayan ¢agdas bir yaklasimdir. Uluslararasi literatiirde 6zellikle son on yilda
refleksivite kavrami tasarim arastirmalarinda genis bir sekilde tartisilmakta ancak bu tartigmalar ulusal
diizeyde yeterince karsiligin1 bulamamaktadir. Bu kapsamda calisma, literatiir analizi ile refleksiv tasarim
yaklagimini tartigmayi; ulusal literatiirde ¢ok fazla ele alinmayan konunun 6nemine dikkat ¢ekerek
literatiire hem katki saglamay1 hem de bu boslugu doldurmay1 hedeflemektedir. Ayrica bu ¢alisma, tasarim
aragtirmalarinda teori ve pratik arasindaki iligskilere odaklanan arastirmalarda yontem tartigmalarina katki
saglamayi; bilindik, kaliplasmis aragtirma yaklagimlarinin 6tesinde, diyalog temelli, subjektif, tiretken, yeni
ve genellikle beklenmedik bigimler liretmeyi merkeze alan tasarim arastirmalarina yenilik¢i bir bakis agisi
kazandirmay1 temel almaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tasarim arastirmalar:, Refleksivite, Refleksiv tasarim.

Abstract

The importance of the concept of reflexivity in design research gains importance in terms of bringing an
alternative attention to the conventional scientific method debates. At international level, reflexivity is
broadly discussed particularly in design research, but not discussed sufficiently at national level. Due to
this deficiency, study aims to discuss the meaning of reflexive design through literature analysis, and
drawing attention to the importance of the subject that is not discussed much in the national literature. The
study provides a wide range of content related to the concept of reflexive design and focuses on bringing
an innovative perspective to design research, which focuses on producing dialogue-based, subjective,
productive, new and often unexpected knowledge forms. Principally, this study intents to contribute to the
scientific method discussions in research focusing on the relations between theory and practice in the field
of design.

Keywords: Design research, Reflexivity, Reflexive design.
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Giris

Kirk yil1 agkin bir siiredir tasarim arastirmalari ile ilgili yapilan tartismalar, tasarimin ¢ok
yonlii ve karmasgik bir paradigma olmast ile farkli bigimlerde ele alinmigtir. Tarihsel bir
perspektiften bakildiginda bu tartigmalar1 dort farkli donemde ele alan Horst Rittel
(1972), bu donemlerin ilk ikisi olan 1960-1970 ve 1970-1980°1i yillart birinci ve ikinci
nesil arastirmalar olarak adlandirir. Birinci nesil arastirmalar, sistematik ve rasyonel
yaklagimlarin hakim oldugu bir dénem olarak ele alinir (Gregory, 1966; Jones, 1970).
1970-1980’1i yillar1 igceren ikinci nesil tasarim arastirmalart ise ¢oziime dayali ve
katilimcr yaklagimlarin tartisildigi bir dénem olarak nitelendirilir (Archer, 1979;
Broadbent, 1979; Jones ,1970; Simon, 1969). Rittel (1972)’in yapmis oldugu tanimlara
dayanarak Cross (1993), 1980-2000°1i yillar arasinda yapilan tasarim arastirmalarini
iglincli nesil arastirmalar olarak adlandirir. Bu donemde yapilan g¢alismalar genel
anlamda prensip ve pratikte tasarim aktivitelerinin temelleri ile ilgili arastirmalar1 ve
bilginin yeniden yapilandirilmasina yonelik yeni egitimsel yaklagimlar1 kapsamaktadir
(Cross, 1999; Frayling, 1993; Schon, 1983). 2000’lerden giiniimiize kadarki siiregte
yapilan arastirmalar1 iceren dordiincii nesil tasarim arastirmalari ise tasarim alanina
yonelik 0zgiin, disiplinler arasi bir bakis agisi getirmeyi hedef alan aragtirmalari
icermektedir (Forlizzi vd.,2008; Jonas, 2007; Krippendorff, 2006; Nelson, 2013;
Spinuzzi, 2005; White ve Frederiksen, 1998). Donemsel anlamda dort farkli nesil olarak
siniflandirilan tasarim arastirmalarinda {iclincii nesil tasarim arastirmalarinin tasarima
dair gelistirilen diger tiim yaklasimlardan farkli bir bicimde ele alindig1 ve sonraki donem
arastirmalarini da etkiledigi gozlemlenmektedir. Ozellikle bu donemdeki tasarim
arastirmalarindaki bakigi onemli Olgilide degistiren Donald Schon, tasarim bilimi
gorligiini elestirerek tasarim ve teknoloji gibi alanlarin daha karmagik durumlar ile
ylzlesmek zorunda kaldigini ifade eder (Waks, 2001). Gergeklikle bire bir iliski kuran
bilginin tiretilmesi ve yaratici siirecin tartigilmasini, diisiiniilmesini, arastirilmasini igeren
tasarim aragtirmalarinda yenilik¢i bir bakis agis1 gelistirmenin 6nemine de vurgu yapilir.
Bu alanda calismalari olan Lawson (1980), Schon (1983), Cross (1999), tasarim
arastirmalarinin kuram ve uygulama arasindaki iligskiye agikca referans veren yaratici,
tiretken ve diyaloga dayali yapisina yonelik olarak kurgulanmasi gerekliligini tartisir.
Tasarim problemlerinin benzersiz ve istikrarsiz yapisindan dolay1 tasarimin rasyonel
bakis acgisiyla ele alinmasina karsi ¢ikan Schon (1983) ise yalnizca teknik ve mantik
rasyonelligine dayanmayan, dogaclama ile gelisen refleksif uygulama bilgisi tanimi
yapar. Schon (1983)’iin bu yaklagimi, tasarim arastirmalarinda refleksivite kavraminin
igerigi ve bir yaklasim olarak gelisiminde oldukca 6nemli bir etkiye sahiptir. Fakat Schon
(1983)’iin ortaya attig1 reflektif (yansitici) kavrami, bu calismanin ana temasi olan
refleksiv (6z-distiniimsellik; Mzcen (2017)’in tanimiyla) kavrami ile karigtirillmaktadir
ve bir¢ok calismada iki kavram ayni temellere sahip bir bicimde kullanilmaktadir. Fakat
her iki kavramin kokenleri ve anlamlar1 birbirinden ¢ok farklidir. Reflektif (yansitici),
belirli bir olayin sonucu hakkinda diisiinmek olarak tanimlanirken; refleksiv (6z-
diisiiniimsellik)?, tam tersine daha ¢ok anlik, dinamik ve siirekli bir 6z farkindalik olarak

2 Refleksiv (orjinal dilde Reflexive) kavrami Orta Cag Latin dilinde ‘reflexivus’den tiiretilmis olup ingilizce
karsihigi: 1: ‘directed or turned back on itself’ 2: ‘of, relating to, characterized by, or being a relation that
exists between an entity and itself” (Merriam-Webster dictionary) Tiirkge ¢evirisi ise 1: 6ziine yonelmek,
donmek 2: bir varlik ile kendisi arasinda var olan bir iligki ile ilgili ve bunlarla karakterize edilen veya

89



+ - DERLEME MAKALESI
IM MODUL |

N E-ISSN 2791 - 6820
AR W MODULAR 2023; 6(1): 88-101

tanimlanir (Finlay ve Gough, 2003: ix). Refleksivite (orijinal dilde reflexivity) ise kendi
tutumlarimizi sorgulamak i¢in stratejiler bulmak ile ilgili bir kavramdir. Bu igerik
baglaminda, bu ¢alismanin temel tartigma ve arastirma konusu olan refleksivite kavrami,
tasarim arastirmalarinda bir yontem stratejisi olarak ele alindigindan Miicen (2017)
tarafindan 6z-distintimsellik olarak gevrilen kavramin ‘refleksivite’; 6z diisiiniimsel
tasarim yerine ise ‘refleksiv tasarim’ ifadesinin kullanilmasi uygun gorilmistiir.

Bu caligsma, ‘refleksivite kavramlarinin tasarim arastirmalarindaki yeri ve dnemi nedir?’
sorusunu yanitlamay1 hedeflemektedir. Calismanin amaci, refleksiv tasarim yaklagimini
tartismak; ulusal literatiirde ¢cok fazla ele alinmayan konunun 6nemine dikkat ¢ekerek
literatiire hem katki saglamak hem de bu boslugu doldurmaktir. Ayrica bu ¢alisma,
tasarim arastirmalarindaki geleneksel, basmakalip arastirma yaklasimlarinin Gtesine
gecen, siibjektif ve 6znel bir bakis1 temel alan yenilik¢i bir yaklagim sunmay1 amaglar.

Literatiir taramasi yoluyla refleksiv tasarim kavrami ile ilgili tanim, yaklagim ve
degerlendirmeleri iceren bu calisma, refleksiv tasarim yaklasimi ile yapilmis birtakim
caligmalarin degerlendirilmesini kapsamaktadir.

1. Refleksiv Tasarim

Tasarim arastirmalarinda ozellikle son on yilda siklikla kullanilmaya baslayan bir
arastirma yaklagimi olan refleksiv tasarim kavramini tanimlamak i¢in Oncelikle
refleksivite kavraminin anlam ve igeriginin iyi anlasilmasi onemlidir. Refleksivite
kavraminin temelleri, Thomas ve Thomas (1928) tarafindan ortaya atilmistir. Arastirmaci
ve arastirma konusunun etkilesimli ve karsilikli diyalog tizerine kurgulanmis bir
yaklagimdan bahsetmektedirler. Arastirmacinin (veya arastirma iligkisi/ iceriginin)
aragtirmay1 nasil etkileyecegi ile ilgili duyarli bir ¢éziimleme olan refleksivitenin,
aragtirmacilarin aragtirma yontemi ile ilgili se¢imlerini, ilgilerini ve dznelliklerini veri
toplama stireci ile iliskilendiren bir icerige de sahip oldugu ifade edilebilir (Archer, 2007,
Bourdieu ve Wacquant, 1992; Buchert, 2014; 2016, 2018, 2021; Etherington, 2004;
Finlay, 1998, 2012; Fish ve Stark, 2021; Holland, 1999; Johnson ve Duberley, 2003).
Yapilan arastirmalara dayanarak refleksiv bir arastirma;

e arastirilan konu ve aragtiran arasindaki 6znel baglanti, yenilik¢i ve siire¢ odakl
bir bakis agis1 sunar.

e arastirma siirecindeki tiim asamalarda arastirmaciyr siirekli diisiinmeye
yonlendirir; aragtirmayi tanimlamak, arastirmanin sinirlarini, konumunu, konu

ondan olan bir iligki olarak ¢evrilmektedir. Kavrammin Tiirkge gevirisi (Miicen, 2017)’in aragtirmasinda
‘oz-diisiiniimsellik’ olarak kullanilir. ‘Oz-diisiiniimsellik’ tanim refleksivitenin tam olarak tiim igerik ve
amaglarin1  yansitmadigi diisiiniildiigiinden bu arastirmada ‘reflexive’ kavrami ‘refleksiv® olarak
Tiirkgelestirilmistir. Reflexive design’ kavraminin ise Tiirkge cevirisi olarak da ‘6z-diigtiniimsel tasarim’
taniminin tasarim ve uygulama temelli aragtirmalarda tam bir karsilik saglayamayacagi, kavramin bu
alandaki kullaniminin aragtirma ve model yaratmanin bir aradaligi olarak kullanimina referans vermemesi
ve ayrica da ‘reflexive design® kavraminin tasarimin uygulama alanina odaklanirken, farkli kosullarda,
iliskilerde ve diyaloglarda ortaya ¢ikan tasarima ait fikirlerin gelisimine durumsal bir tepki (Buchert,
2014:26) olarak tanimlanmasindan dolayi, bu arastirma alani ¢ercevesinde ‘reflexive design’ kavrami
“refleksiv tasarim’ olarak Tirkgelestirilmistir.
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alanini, agsamalarini, kuramsal igerigini ve verileri ayirt etmek ile ilgilidir (Grbich,
2004: 133).

e arastirmanin elestirel incelemesi i¢in bir aragtir (Schwandt, 1997).

e pratikle tasarimin biitiinii arasindaki iliskiler ile ilgilenen bir yonelimdir (Pihkala
ve Karasti, 2016).

e miizakereci bir yontemdir ve katilime1 odakli degerlendirmenin 6zel bir bigimidir
(Hajer, 2003).

Refleksiv arastirmalarin tanimlarina paralel olarak refleksiv tasarim yaklagimi ise kuram
ve uygulama arasindaki iliskiye odaklanan; program, yerlesim, teknik ve striiktiirel
ihtiyaglart kapsayan; farkli kosullarda, iliskilerde ve diyaloglarda ortaya ¢ikan tasarima
ait fikirlerin gelisimine odaklanan bir yaklasim olarak ele alinmaktadir (Buchert 2014;
Lawrence, 2016; Janson, 2014; Leon, 2018; Richter ve Allert, 2017; Scholl, 2014).
Refleksivitenin tasarim arastirmalarindaki yeri iizerine yapilan sosyal arastirmalara
bakildiginda, katilimci tasarim (Bergold ve Thomas, 2012; Pihkala ve Karasti, 2016;
Steen, 2013), egitim ve 6grenme tabanli arastirmalar (Baxter, 2014; Richter ve Allert,
2017), yapay zeka ve tasarim bilgisi iliskisi (Fish ve Stark, 2021), bilgisayar-insan iligkisi
arastirmalar1 (Avle ve Lindtner, 2016) gibi farkli konu alanlarinin oldugu gézlenmektedir.
Yapilan arastirmalar incelendiginde, tasarimin 6ziinde var olan karmasiklik ve ¢eliskili
durumlarin ortaya c¢ikarilmasinda arastirmacinin kendi sosyokiiltiirel konumu ve
epistemolojik yaklagiminin 6nemine dikkat ¢ekilmektedir.

Hajer (2003), refleksiv tasarim i¢in kuramsal bosluktan bahseder; bu sorunu hafifletecek
belirli diizenlemelere ihtiya¢g duyuldugunu ve refleksiv tasarimin simdiye kadar
oldugundan ¢ok daha fazla ilgiyi hak eden bir yaklasim oldugunu ifade eder. Ozellikle
refleksiv tasarimin temel mantiginin birtakim arastirmalarda yanlis ele alindigini belirten
yazar, yaklagimin tasarim sorununa dahil olan tiim aktorler arasinda karsilikli tartismaya
dayali bir diyalog i¢inde hem sorunun hem de ¢6ziimiin tanimlanmasina yonelik olarak
degerlendirilmesi gerektigine vurgu yapar. Bu baglamda refleksiv tasarim, gomiilii 6z-
olgulara yonelik elestirel bir yaklagimin hayati bir rol oynadigi, etkilesimli ve katilima
dayal1 bir girisimdir (Bos, 2008). Katilimci tasarim gibi alanlarin temelini olusturan
refleksiv tasarim pratigi, bir arastirmaci veya tasarimcinin yaratim siirecindeki kendi rolii
ve diger aktorlerle olan karsilikli bagimlilik iliskisi ile siirekli olarak etkilesim i¢indedir.
(Fish ve Stark, 2021).

Refleksiv tasarim yaklagimi, bu igerigi 1s1ginda bilimsel arasgtirmalara -6zellikle sosyal
bilimlerde- yenilik¢i ve etkilesimli bir bakis agis1 getirmesi ile 6nemli bir yere sahiptir
(Lambert vd., 2010; Lynch, 2008; Mann, 2016; Ruby, 1980; Thomas ve Thomas, 1928;
Walsh, 2003). Sosyal bilimlerden farkli olarak tasarim arastirmalarinda ise yaklagimin ele
alimig bi¢imi, tasarimin hem nicel hem de nitel bir yapiya sahip olmasi ile
farklilagsmaktadir. Tasarim arastirmalari, arastirma siirecine disavurumcu ve sistematik
araglar getirmeyi amaclar ve analiz ile iirlin arasindaki dogrudan iliskiyle ilgilenir
(Hauberg, 2011). Kuram ve tasarim pratigi arasindaki uyum Onemlidir. Tasarim
aragtirmasinda 6zne ve nesne birbirinden ayr1 tutulmaz, arastirmaci ile uygulama arasinda
bir mesafe gozetilmez. Bu baglamda tasarim siireci, tasarim iriinii ve tasarim
metodolojileri arasindaki iliskiye odaklanan tasarim arastirmalarinda (Hauberg, 2011)

91



+ - DERLEME MAKALESI
IM MODUL

oA E-ISSN 2791 - 6820
AR. DU MODULAR 2023; 6(1): 88-101

refleksiv tasarim yaklasiminin arastirmacilar tarafindan fark edilmesi ve anlasilabilmesi,
yenilik¢i ve 6zgiin bakis agilarinin gelistirilmesi baglaminda énemlidir.

2. Tasarim Arastirmalarinda Refleksiv Tasarim

Aragtirma yapmanin amacini, dogal ya da yapay diinyadan giivenilir bilgi elde etmek ve
bu bilgiyi yeniden kullanilabilir bigimde sunmak olarak tanimlayan Cross (1993), tasarim
arastirmalarin iletisim kuran, kuram ve uygulama arasinda yeni iligkileri ortaya
koymay1 hedefleyen 6znel bir yapida olmasi gerektigine vurgu yapar. Buradan hareketle
tasarim arastirmalarinda, kaliplagsmis bilimsel yontem ve teorilerin disinda, objektifligin
Otesinde 6znel olabilmeyi destekleyen ¢agdas bir yaklasima ihtiyag vardir. Bu duruma
yanit olarak gelistirilmis refleksiv tasarim arastirmalari, arastirmaci olarak tasarimci,
tasarim siireci, tasarim uriinii ve yaratict bilgi iiretimi arasindaki karsiliklt iligkinin
onemine dikkat ¢ekerek Sekil 1°de ifade edildigi gibi ‘refleksiv pratik olarak tasarim’,
‘stire¢ olarak refleksiv tasarim’, ‘yaraticilik ve bilgi formlarnin iligkisi baglaminda
refleksiv tasarim’ olmak tizere ii¢ yaklasim ¢ercevesinde ele alinmaktadir.

| 1
1 Refleksiv pratik olarak Siirec olarak refleksiv tasarim Yaraticilik ve bilgi formlarinin 1
|| tasarim iliskisi baglaminda refleksiv 1
I o tasarim 1
| e Tasarim iiriiniiniin dogasi e Tasarim, goklu geliskiler 1
| geregi, yasanan bir gevrenin gergeveslxl'fie ele alnir. e Tasarim diisiincesi gelistirme |
pargasi olarak ele alimnur. o Tasarim siireci, zaman ve stirecinde yaratici fikirler ortaya
1 o Objelerin veya formun degisimi kapsayan gelistirme, koymak i¢in tasarimin farkli I
1 tasarlanmasi degil, biitiinsel ilerleme, uygunluk, doniistim yollardan analiz edilmesi ile !
1 durumlarin yaratilmast ile stireglerini kapsar. ilgilidir. 1
1 ilgilidir. e Tasanimcilarin kisisel o Sorgulanmamis degerlerin, 1
| o Kullanici ve yapi arasindaki kabiliyetlerini ve farkindaliklarini varsayimlarin ve yeni sistemlerin 1
I iliski, hareket oriintiileri ile bir anlamalari, kendi bakis agilarini yaratici tasarim fikri 1
I ritiiel olarak tarif edilir. olusturmalarr gerekir. iiretilmesindeki yeri baglaminda |
| tartisilmasini icerir. |

Sekil 1. Tasarim aragtirmalarinda refleksiv tasarim yaklagimlari

Refleksiv pratik olarak tasarim; program, yerlesim, teknik ve striiktiirel ihtiyaclari
kapsayan farkli kosullarda, iligkilerde ve diyaloglarda ortaya ¢ikan tasarima ait fikirlerin
gelisimine durumsal bir tepki olarak yorumlanmaktadir. Janson (2014), yaptigi
caligmada, refleksiv tasarimi fenomenolojik bir yaklasimla degerlendirerek yeni bir
terminoloji Onerir. Aynt zamanda tasarima ait bir durumun planlanmasinin yani sira
sadece teknik, tarihsel, psikolojik, bigimsel ve estetik anlamda tartisilamayacagini;
tartismanin en iyi yonteminin fenomenolojik baglamda olabilecegini ifade eder. Janson
(2014), bu baglamda oncelikle herhangi bir teori veya analitik acgiklama olmadan
algilanan ve deneyimlenen arasindaki iliskiye; insanlarin tasarim nesnesi ile olan direk
temaslarina odaklanir. ikincil olarak tasarimin, dogasi geregi yasanan bir cevrenin pargasi
olarak ele alinmasi gerekliligini tartisir. Bu baglamda, tasarimi objelerin veya formun
tasarlanmas1 olarak degil; biitiinsel durumlarin yaratilmasi olarak kullanici ve yapi
arasindaki iliski, hareket oriintiileri ile bir ritiiel olarak tarifler. Uciincii olarak insanin
tasarim iriini ile ilgili algisinin, basmakalip pratik veya striiktiirel fonksiyonlarin
Otesinde, onlar1 nasil algiladigimizla ilgili oldugunu vurgular. Janson (2014), tasarim
elemanlar1 ve karakterlerin kavramsal igerigini, algi, hareket ve mekansal etki gibi
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konular1 hem 6rtiik hem de belirgin olan bilgilerin tartisilmasi ile daha uygun tasarim
yaklasiminin ortaya konabilecegini gostermeyi hedefler (bkz. Sekil 2).

Refleksiv pratik olarai( tasarim arastirmalar

1 |

I 1

| Teori veya analitik Tasarim, objelerin veya ! insanlarm tasarmm ile : Tasarim elemanlarinin

I agiklama olmadan formun tasarlanmast olarak i ilgili algisinin I ve karakterlerinin

I algilanan ve degil biitiinsel durumlarin basmakalip, pratik veya kavramsal igeriginin;

| deneyimlenen arasindaki yaratilmasi olarak ele alinir. striiktiirel 1 alg1, hareket Ye

I iliskiye, insanlarm i fonksiyonlarmn Gtesinde | ~ mekansal etki konular
! tasarim iiriinii ile olan Kullanici ve yapr arasindaki ! onlari nasil | gibi hem 6rtitk olan hem
: direk temaslarina iligkinin hareket 6r_iintii@e_ri, I algiladigimizla ilgili 1 de belirgin olan bilgiler
| odaklanir bir ritiiel olarak tarif edilir. i olarak yorumlanmasini | ile tartisilmasini kapsar.
1 i igerir. :
N |

Sekil 2. Refleksiv pratik olarak tasarim arastirmalari igerigi

Janson (2014), bir pencere agiklig1 lizerine yaptigi fenomenolojik arastirmada, pencerenin
tanimlanmasinda bir agiklik olarak kullanicinin tizerindeki olumlu ve olumsuz duygu
durumlarin1 betimlemis, diger yandan i¢ ve dis mekan arasinda diyalogu saglayan bir arag
olarak irdelemistir. Bu analizinde Janson (2014), refleksiv tasarim mantigini, ortiik ve
acik bilgi tiretiminde teknik veya morfolojik 6zellikleri de tartisarak nitelikli ve sistematik
aciklamalar sunmak igin bir yol olarak tariflemistir.

Stire¢ olarak refleksivitenin tasarim arastirmalarinda ele alinis bi¢cimine bakildiginda,
tasarim siireci i¢in tanimlanan analiz, sentez ve degerlendirme gibi genel basmakalip
stire¢ tariflerinin Gtesinde, tasarim siirecinin zaman ve degisimi kapsayan gelistirme,
ilerleme, uygunluk, doniisiim gibi kavramlarla ele alinan bir konu olarak degerlendirildigi
goriilmektedir (Benfer, 2018; Scholl, 2014; Voet, 2018). Scholl (2014), yaptigi
caligmada, tasarim siireci ile ilgili degisim, dayanigsma ve fikir ayrilig: gibi bilgi semalari
ile tasarim diisiincesini ele almaktadir. Iletilen degerlerin roliinden bahseden Scholl
(2014), tasarimda net bir siire¢ bilgisinin olmamasina ve ¢oklu geliskilere dikkat
cekmektedir. Tasarim siirecinde hangi degerlerin 6nemli oldugu, hangi igerigin
tariflenmesi gerektigi, nelerin kisisel sezgilere birakilacagi sorularina yanit aramistir. Bu
anlamda tasarimcilarin kisisel kabiliyetlerini ve farkindaliklarini anlamalari, kendi bakis
acilarin1 olusturmalar1 gerektigine isaret eder. Tasarim arastirmalarinda genel olarak
tasarim {irlinline yonlenen sorgulamayi elestiren Scholl (2014), asil olarak iiriinii
tasarlama siirecine, kendi ifadesi ile prosediirlerine yonelmesi gerektigine vurgu yapar.
"Kendin yap™ ya da ‘dene ve yanil' gibi bilindik mottolar1 elestiren Scholl (2014), bu
yaklasimlarin sadece 6nermeler ve bir yol haritas1 olabileceginden s6z eder. Bu bilindik
tasarim, eylem sloganlar1 yerine biligsel ve igerigi sorgulanmig bir siire¢ modellemesine
ihtiya¢ oldugunu savunur. Onerdigi tasarim siire¢ modellemesi igin birtakim adimlar
tanimlayan yazar, ilk agsamanin test etmek oldugunu belirtir ve bu baslangi¢c adimimi
tasarimcinin gozlem ve aragtirmalarini igeren bir takim 6rnek olay inceleme asamasi
olarak tarifler. Ikinci asama olan planlama ise tasarim siireci ile ilgili bir ¢alisma planinin
yapilmasini igerir. Bu asama, tasarim siirecinde olasi gelismelerin tanimlanmasi i¢in
gerekli bir adimdir. Gergeklestirme asamast olarak adlandirilan bir diger adim ise tasarim
siirecinin basindan itibaren haftalik olarak kayit altina alinmasi ile bireysel ¢alismanin
ilerlemesine yonelik asamadir. Bir diger tasarlama asamasi olan baglanti: kurma asamasi,
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tasarim problemine dair yaratici yaklasimlarin ortaya konulmasiyla birlikte, gérev ve
caligma yonteminin tanimlarinin net olarak yapildigi asamadir. Buradaki amag, tasarimin
farkli yonlerine dair algilarin, prosediirlerin ve kavrayisin karsilikli etkilesimlerine dair
bir bilgi sistemi olusturmaktir. Bir sonraki asama olarak tanimlanan sentez asamasi,
tasarim fikirlerinin temsilini kapsar. Bireysel ifadeleri iceren bu temsil araglari; tasarim
stirecinin gegmise yonelik ifadelerinin haritalama yolu ile yansitilmasini igerir (bkz. sekil

3).

ilerleme /’Z buglann kurma
S ! ‘/ W uygumu tasarim problemine dair yaratic1 yaklagimlarin ortaya
\\:/ konulmasi, gorev ve ¢alisma yontem tanimlarinin net
. / gerce ehlestirme r \ olarak yapilmasi.
/ \ /fj\ \\\\ (tasarimin farkli yonlerine dair algilarin, prosediirlerin ve
‘/ N "ell$lll me f (/ \‘ \ tasarim siirecinin kavrayisin karsilikli etkilesimlerine dair bir bilgi sistemi
"""""""""" >\ ) bagindan itibaren olugturmak.)
), )
\‘/‘ haftalik olarak kay1t
test efme e alta alinmast ile / \
tasarimeinin gozlem planlama bireysel ¢alismanin T \
Avc ara5l|.rmalarml m.sarlm stireci ile ilgili ilerlemesi doniisiim \\ /
iceren bir takim bir ¢aliyma planmin t
ornek olay inceleme yapilmast; olasi sentez - . A
asamasi i i ori tasarim fikirlerin temsili: bireysel
asamas gelismelerin ;

ifadeleri igeren temsil araglari ile
yontem ve tiriin olarak tasarim
stirecinin gegmise yonelik
ifadelerinin haritalama yolu ile
temsil edilmesi.

tanimlanmasi

Sekil 3. Siirec olarak refleksiv tasarim arastirmalarinda arastirma adimlari

Yaratictlik ve bilgi formlari iligkisi baglaminda refleksiv tasarim ile ilgili yapilan
caligmalara bakildiginda ise yaratici fikir gelistirme i¢in birtakim yaklagimlar ortaya
konuldugu gozlenmektedir. Bu anlamda Leon (2018), yaptigi calismada, tasarim
diisiincesinin gelistirme siirecinde yaratici fikirler ortaya koymak i¢in tasarim {irliniine
farkli yollardan nasil bakilabilecegine, tiriiniin nasil analiz edilecegine odaklanir. (Sekil
4). Belirli stratejiler altinda tanimladigi bu sorgulama bigimlerinden biri olan goriintiiyii
karistirma (orijinal dilde disturbing appearences), tasarimdaki bilindik séylem ve
durumlara kars1 alinmasi gereken bir tepkidir. Herhangi bir sanatsal {iriine ait deneyimler,
tasarim fikirleri liretmede mikro-stratejiler ortaya koymak icin kullanilabileceginden o
sanat nesnesinin net ve radikal bir bigcimde ilk defada algilanan goriiniisiine siipheyle
bakilmasi gerekliliginin altin1 ¢izerek bilindik olanin, goériinenin otesinde kritik
diistinmenin ve arkada yatan asil fikirlerin 6nemini vurgular. Katalizor olarak varolus
(orijinal dilde; the existing as a catalyst) adin1 verdigi bir diger diisiinme stratejisi, bir
tasarim {irtinlinin var oldugu cevre ile olan iligkisinin, o ¢evreyi varlig1 ile nasil
degistirdigi ve doniistiirdiigiiniin onemine dikkat ¢eker. Bir tasarim nesnesinin var oldugu
cevrede ve baglamda bir katalizor gorevi gorerek cevreyi nasil degistirdigi {izerine
diistinmenin, yaratici bir fikir gelistirmede bir arag olarak kullanilabileceginden bahseder.
Bilindik olanin yeni goriiniimii (orijinal dilde; a new view of the familiar) olarak
adlandirdig1 bir diger yaratici fikir iliretme yaklagimi ile ‘yeni’ kavramini sorgulayan
yazar, yeni olarak tanimlanan durumlari, bilindik olanin yeni bir baglamda ele alinmasi
olarak tarifler. Bu durumun, genel kabul gérmiis olana karsit bir durum olarak kisisel
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¢oziimlere dair daha derin bir anlayis1 ortaya ¢ikarabilecegini savunur. Leon (2018)’un
calismasinda ortaya koydugu bu stratejiler, tasarim bilgisinin iiretimine dair yenilik¢i
sOylemler liretmesi baglaminda refleksiv bir yapiya sahiptir. Tasarima dair yaratict fikir
gelistirmenin farkli yollarinin tartisildigr bu ¢alisma, bilindik olanin 6tesinde simdiye
kadar sorgulanmamis degerleri, varsayimlari ve yeni liretim sistemlerinin yaratici tasarim
fikri iiretilmesindeki yeri baglaminda tartisilmasi ile refleksiv bir icerige sahiptir.

goriintityii karigtirma katalizor olarak varolus bilindik olanmin yeni goriiniimii
tasarim Urtintine ait mikro- tasarim Urliniin var oldugu ¢evre ‘yeni’ kavramini sorgulamak, yeni
stratejiler ortaya koymak ve o ve baglamla olan iligkisinin olarak tanimlanan durumlarin,
sanat nesnesini net ve radikal katalizor gorevi gorerek cevreyi genel kabul gormiis olana karsit
bir bigimde bilindik olanin, nasil degistirdigi tizerine bir durum olarak daha derin bir
gortinenin dtesinde Kritik diistinmek. anlayis gelistirmek.

diigiinmek.

Yaraticilik ve bilgi formlari iliskisi baglaminda refleksiv tasarim arastirmalari

Sekil 4. Yaraticilik ve bilgi formlari iligkisi baglaminda refleksiv tasarim arastirmalar1 igerigi

Biitiin bu oOzellikleri ile tasarim arastirmalarinda refleksivite, tasarimin bilinmedik
yonlerini ortaya c¢ikarmak i¢in bilgi sistemleri formiile etmenin bir yolu olarak
tartisitlmaktadir. Janson (2014)’un arastirmasi, tasarima dair fenomenolojik bir
terminoloji sunarak tasarimi bir ritiiel olarak ele alan bir yaklasim onerir. Refleksiv bir
bakis agis1 ile yapilan bu ¢alismada fenomene dair agiklamalar, ¢ok yonlii ve yasama dair
bir diyalog araci olarak sistematik bir bigimde ele alinmaktadir. Scholl (2014) ise
tasarlama siirecine dair bir modelleme onerisi ile analiz, sentez ve degerlendirme gibi
tasarim siirecini nesnel degil, 6znel bir paradigma olarak tarifler. Tasarim siirecindeki bu
genel diistinme bicimlerinin disinda daha net, 6znel ve belirlenmis hedeflerin
tanimlanmast gerektigini ifade eden Scholl (2014), onerdigi siire¢ adimlan ile kisisel
stiidyo deneyimi iizerinden bir yontem ve uygulama modeli sunar.

Scholl (2014), arastirma siirecindeki temel goriis, fikir ve program analizlerinin biitiinsel
olarak tartigildigi, aragtirmanin kuramsal niteligi ile uygulanabilirliginin timevarimsal
rasyonel bir mantik ile agiklandig1 ve tiim bu iligkilerin niteliksel olarak birbiri ile iletisim
halinde oldugu refleksiv tasarim aragtirma yaklagimi Onerir.

Leon (2018), tasarim disiincesinin gelistirilmesine dair birtakim yaratict diisiinme
stratejileri tanimladigi calismasinda, Ornek sanat ve tasarim nesnelerine dair yeni
diisiinme bigimleri 6nermesi bakimindan 6znel bir perspektif sunar. Genel olarak yaratici
diistinmenin gelistirilmesini konu alan arastirmalarda dnerilen analoji yapma, morfoloji,
metaforik diisiinme gibi yaklasimlarin (Hargrove, 2011) 6tesinde, yeni bilgi iiretme
yaklagimlar1 ve bu yaklasimlar i¢in sistematik bir i¢erik sunmasi baglaminda refleksiv bir
icerige sahiptir. Refleksiv tasarim arastirmalarinda, tasarim kavramu ile ilgili gelistirilen
tim c¢aligmalarin mutlak bir bi¢cimde pratik baglami ile ele alindigr goriilmektedir.
Buchert (2014)’in de belirttigi iizere, refleksiv tasarim arastirmalarinin, tasarimin
kuramsal i¢eriginin uygulamadaki karsiliklar1 ve etkileri baglaminda degerlendirilmesi
esastir.
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3. Sonug ve Tartisma

Bilim geleneginde arastirmanin nasil yiiriitiildiigii konusunda her bir disiplinin kendine
ait ozellikleri ve yaklasimlar1 bulunmaktadir. Doga bilimcileri, fiziksel diinyayla ilgili
gozlemlenebilen, test edilebilen evrensel bilgi ve agiklamalar liretmeyi hedeflerken
gecerliligi olan ampirik ve nesnel bir sekilde iiretilen genel yasalarin formasyonlarina dair
aciklamalar tretirler. Felsefe, sanat, edebiyat vb. akademik dallardan olusan sosyal
bilimlerde ise hedef, kesin evrensel yasalar degil yoruma dayali agiklamalardir. Tasarim
arastirmalart ise sosyal bilimlerdeki arastirmalar gibi degerlendirme ve yorumlamayi
iceren bilgiye dayanan nitel bir yapiya sahipken diger yandan da doga bilimleri gibi
nesnelligi igeren niceliksel bir yapiya da sahiptir. Bu iki uglu yapisiyla tasarim
arastirmalarinda refleksiv tasarim, bilimsel bilgi ile farkli eylemlilik durumlarini
dikkatlice sorgulamanin yani sira uygulamaya ait baglamlar ile iliskilenen, bilgi vermeye
odakli yapisi ile de tasarim arastirmalarinda gittikge dnemli hale gelen bir yaklagim olarak
degerlendirilmektedir. Refleksiv tasarim yaklagimi; tasarim ve arastirma gelenegini
birbirine baglayan, yaraticiligin iiretimi, doniisiimii ile cagdas bilgi sistemleri ve kiiltiirel
durumlar arasindaki iligkiyi tanimlayan yeni bir yaklasim stratejisi sunar. Diisiinme ve
eylem arasindaki iliskilerin bireysel, kolektif ve kapsayici 6zellikleri ile etkilerini ortaya
¢ikarmak ve anlamak icin kullanilan refleksiv tasarim, tasarim arastirmalarinda kuram ve
uygulamay1 birlestirmeyi ve bu alana yararl katkilar saglamay1 amaglar. Bi¢imlendirme
ve arastirmayi birlestiren bu arastirma perspektifi, uygulamaya ve bulgularin dogusuna
yonelik ¢esitli eylem ve baglamlardaki sorgulayici rolii onemseyerek bilim kavramlartyla
baglanti kurmay1 da amaglar. Bu yonleri ile refleksiv tasarim, bir yandan niteliksel
baglamda arastirma ile ilgili genel smirlarin ¢izilmesinde, diger yandan da tartisilan
konunun baglami ile arastirmacinin kendisini bu siirece dahil etmesi ile kurgulanan
analitik-niceliksel yapida bir uygulamadir.

Literatiir aragtirmasi tizerinden tartisilan refleksiv tasarim yaklagiminda, pratige yonelik
faaliyet, siire¢ ve yaraticilik ile bilgi formlar1 arasindaki iligkiye odaklanilan ii¢ yonli
bakis agisinin hakim oldugu goriilmektedir. Refleksiv tasarim yaklasimi, pratige yonelik
bir faaliyet olarak program, yerlesim, teknik ve striiktiirel ihtiyaglar1 kapsayan; farkli
kosullarda, iliskilerde ve diyaloglarda ortaya ¢ikan tasarima ait fikirlerin kullanici ve
tasarim Urint arasindaki iliski ve hareket ortintiileri ile tanimlanmaktadir. Bu anlamda
refleksiv tasarim yaklasimi gergevesinde ele alinan bir tasarim faaliyetinin hem teorik
anlamda hem de pratik bilgi formlar1 arasinda mutlak bir diyalogunun olmasi
gerekmektedir. Bu yaklagima gore, tasarim fikri pratikten bagimsiz olarak insa edilemez.
Diger yandan bir siire¢ olarak okunmas1 gereken refleksiv tasarim yaklasimi, tasarim
siirecinin zaman ve degisimi kapsayan gelistirme, ilerleme, uygunluk, doniistim gibi ana
kavramlarla ele alinmasi gereken test etme, planlama, gergeklestirme, baglanti kurma ve
sentezleme adimlarin1 kapsamaktadir. Dongiisel ve birbirine bagl bu siireg gergevesinde
ele alinan refleksiv tasarim yaklasimi, ¢oklu ¢eliskiler barindiran, tasarimcilarin kisisel
kabiliyetlerini ve farkindaliklarini anlamalarimi da kapsayan bir igerige sahiptir.
Yaraticilik ile bilgi formlar: arasindaki iliskiye odaklanan diger yaklasimda ise yaratici
fikirler ortaya koymak i¢in tasarim bilgisine farkli yollardan bakilmasi ve bu siirecte de
bilindik yaklasimlarin 6tesinde sorgulanmamis degerlerin, ortiik anlamlarin,
varsayimlarin ve yeni sistemlerin yaratici tasarim fikri iiretilmesindeki yeri baglaminda
tartisilmas1 gerektigi ifade edilmektedir. Bu yaklasimdaki arastirma adimlart ise;
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goriintiiyii karistirma: tasarim fikirlerinin tretilmesinde mikro-stratejiler gelistirmek ve
tasarim Uriind tizerinde kritik olarak diistiinmek, katalizor olarak varolus: tasarim tiriiniin
var oldugu cevre ile olan iligkisinin ve etkilesimi baglaminda katalizor gorevi gorerek
nasil doniistiigii tizerine diisinmek ve bilindik olanin yeni goriiniimii: ‘yeni’ kavramini
sorgulamak, genel kabul gormiis olana karsit bir durum olarak daha derin bir anlayis
gelistirmek ile ilgilidir.

Biitiin bu 6zellikleri ile refleksiv tasarim yaklagimi, yenilik¢i ve ileriye doniik, 6zellikle
yaratici bilgiye ulagmanin bir yolu olarak yorumlanabilir. Ayni zamanda bu yaklagim,
uygulama ve kuram merkezli arastirmalara iliskin bilgi tabanin1 genisletmek ve yasam
ortamlariyla baglantili disiplinlerin akademi ve ¢esitli uygulamalarin degisimini tesvik
etmek icin onemlidir. Arastirmacinin arastirma siirecindeki etkisinin 6nemli olmasinin
yani sira sorgulayici ve iletisim kurabilme o6zelligi ile refleksiv tasarim yaklagiminin,
tasarimin temel/6z fikirleri ile ilgili bilgi igeriginin kuram ve uygulamaya dayanarak
birlestirici yorumunu yapmasinin énemli oldugu tartisilmaktadir. Bu anlamda refleksiv
tasarim yoluyla arastirma, sadece bir 6z elestiri degil; uygulama, arastirma siireci ve
metodoloji arasinda bir anlasma da Onerir. Arastirmanmn smirlarinin, konumunun,
baglaminin, siirecinin, verilerinin ve analizlerinin biitiinciil bir bigimde tanimlandig bir
arastirma stratejisidir. Refleksiv tasarim diger yandan aragtirmadaki sorularin
yanitlanmasi ve onlar1 yalnizca konu alanlarini tanimlama ile degil yinelemeli olasiliklar
hakkinda diistinmeye yoOnelten, yenilik¢i bigimlerin ana hatlarin1 ¢izmeye ve
kavramsallastirmaya yonelik temel bir tutum igerir. Tanimlayici, kural belirleyen ve 6neri
sunan Ozellikler arasinda geg¢isi saglayan bu yaklagim, tasarim arastirmalarinda kapsamli
ve biitlinsel bir aragtirma stratejisi olarak hem normatif hem de gelecege yonelik bir
strateji olarak degerlendirilmelidir. Pratik temelli tasarim arastirmalar1 ile benzer bir
icerige sahip olan refleksiv tasarim yaklasimi, aragtirmada daha igsel kavram ve
baglantilar1 ortaya koyma, tasarimdaki itici gii¢leri, karmasikliklar1 ve doniistimleri
sorgulama baglaminda tasarim ve arastirmayi ¢esitli bigimlerde birlestirme ¢abasi olarak
farklilik gostermektedir. Tasarima dair yeni, genellikle beklenmedik big¢imler iiretilmesi
ve yanit verdigi durumlart 6nemli 6l¢lide degistirmesi bakimindan yaratici ve liretken bir
yapiya sahiptir. Bu yonii ile refleksiv tasarim yaklasimi, tasarim arastirmalarina yonelik
yeni ve ¢agdas bir arastirma perspektifi ortaya koymaktadir.
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