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Ozet

Karsilagsma ve etkilesim platformu olarak kamusal alanlar, kullanicilarin birbirleriyle tanistiklari, sosyal,
kiiltiirel, ekonomik simif fark etmeksizin her kesimin bir arada olabildigi alanlardir. Kamusal alanlarin en
onemli orneklerinden biri de kent meydanlaridir. Kent meydanlari, kentin odak noktalarma yakin
bolgelerde bulunan ve her kesimden kullaniciy1 bir araya getirebilen nitelikte olmalidir. Fizyolojik,
psikolojik ve antropometrik ihtiyaglarin karsilanmadigi kent meydanlari, evrensel boyuttaki kentsel
kaliteyi ve kullanicilarin bireysel konforunu olumsuz yonde etkileyebilmektedir. Kullanicilarin gevre ile
etkilesimini ve uyumunu konu edinen ergonomi, gliniimiiz tasarimlarinin kalitesini artirmak adina dikkat
edilmesi gereken bir kavramdir. Nitekim kent meydanlarinin ergonomik tasarimi ile kullanilabilirligi
arasinda yakin bir iliski vardir. Bu durumda kent meydanlari tasarlanirken, dncelikle kullanici ihtiyaglari
temel alinmali ve herkesin erisebilecegi tasarimlar tiretmek hedeflenmelidir.

Bu calismanin amaci, 15 Temmuz Demokrasi Meydani’nin ergonomik o&lgiitler bakimindan
uygunlugunun incelenmesidir. Siirt kent merkezinde yer alan 15 Temmuz Demokrasi Meydani’nin,
ergonomik OSl¢iitler bakimindan uygunlugu kisisel gozlem ve yerinde 6l¢lim yontemiyle arastirilmistir.
Kent meydaninda bulunan kentsel donatilar ve mekansal organizasyon hakkinda, meydan kullanicilari ile
anket yapilmistir. Boylece meydan tasariminin, kullanicr ile uyumlulugu ve kullanicilarin memnuniyetleri
degerlendirilmistir. Ayrica PPS (Project For Public Spaces) tarafindan olusturulan Ne, Iyi Bir Yer Yapar
isimli ¢aligmanin {ist bagliklar1 esas alinarak, bir kamusal alanda olmasi gereken sosyallik, kullanim ve
aktiviteler, konfor ve imaj, ulasim ve baglantilar gibi O6zelliklerin, Siirt 15 Temmuz Demokrasi
Meydani’ndaki durumlari incelenmistir. Sonug olarak, 15 Temmuz Demokrasi Meydani’nin ulagim ve
baglant1 noktalarina yakin olmasi kullanicilar tarafindan olumlu bulunmustur. Meydan i¢in konfor ve imaj
acisindan birtakim iyilestirmeler Onerilmistir. Meydanda yer alan kentsel donatilarin tasarimlart
ergonomik agidan uygun bulunmakla birlikte, meydan icerisindeki konum ve diizenlemeleri agisindan bir
takim yeni ¢aligmalar yapilmasi gerekliligi belirlenmis olup, ¢esitli oneriler gelistirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kamusal alan, meydan, ergonomi, Siirt.

Abstract

Public spaces as meeting and interaction platforms are areas where users come together regardless of
social, cultural, economic class. One of the most important examples of public spaces is city squares. City
squares should be in a location close to the city's focal points and able to bring users from all walks of life
together. Urban squares, where physiological, psychological and anthropometric needs are not met,
adversely affect urban quality and the individual comfort of the users. Ergonomics, which deals with the
interaction and harmony of the users with the environment, is one of the most important concepts to be
considered in order to increase the quality of today's designs. Indeed, there is a close relationship between
the ergonomic design of the city squares and their usability. In this case, when designing city squares,
user needs should be based on primarily and it should be aimed to produce designs that everyone can
access.

1 Yildiz Teknik Universitesi, Mimarlik Boliimii, elifclk@yildiz.edu.tr, ORCID: 0000-0003-4380-1767
2 Yildiz Teknik Universitesi, Mimarlik BSliimii, cigdemcanbay@gmail.com, ORCID: 0000-0002-8697-1259
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The aim of this study is to examine the adequacy of the 15 Temmuz Demokrasi Square in terms of
ergonomic criteria. The adequacy of the 15 Temmuz Demokrasi Square in the city center of Siirt in terms
of ergonomic criteria was investigated by personal observation and on-site measurement method. A
survey was made with the users of the square about the urban equipment and spatial organization in the
city square. Thus, the compatibility of the square design with the user and the satisfaction of the users
were evaluated. In addition, based on the top titles of What Makes a Good Place created by PPS (Project
For Public Spaces), the features such as sociability, usage and activities, comfort and image,
transportation and connections in Siirt 15 Temmuz Demokrasi Square situations were investigated. As a
result, the proximity of the 15 Temmuz Demokrasi Square to the transportation and connection points
was found positive by the users. The designs of urban fittings in the square were found ergonomically
appropriate. In terms of its location and arrangements in the square, it has been determined that some new
settings should be done. A number of improvements have been proposed for the square in terms of
comfort and image.

Keywords: Public space, square, ergonomics, Siirt.
1. Giris

Kamusal alanlar, giiniimiiz diinyasinin giderek daha ¢ok ihtiyag duyulan mekéanlari
haline gelmektedir. Cagimizin en biiyiik sorunlarindan biri olan yalnizlasma durumu,
teknoloji ve modern zamanin getirdikleri ile birlikte kentlilerin ¢ikmaza siiriiklendigi bir
ruh haline sahip olmasina neden olabilir. Bu tiir alanlar, kentliler i¢in yalmizliktan
styrilabilecegi, topluma dahil olabilecegi, sinerji olusturabilecegi alanlardir. Kentlilerin
kamusal alanlarda birbirleri ile kurduklar1 baglar, kent ile kurmus olduklari bagin da
gbriinmez yansimasidir. Bir takim yanlhs kararlar sonucu yanlis tasarlanmis kamusal
alanlar, terk edilen hatta kacilan alanlara doniisebilir. Kamusal alanlara ait mimari
kararlar; gevresel, politik, sosyolojik ve psikolojik, antropometrik, ergonomik gibi
veriler géz onilinde bulundurularak verilmelidir.

Kamusal alanin en giiglii 6rneklerinden biri de kent meydanlaridir. Meydan kavraminin
Tiirk¢e’de anlam karsiligi; alan, saha, karsilasma yeri seklindedir. Londra Ekonomi
Okulu ve Massachusetts Teknoloji Enstitiisii’'nde sosyoloji profesorii olarak gorev
yapan Richard Sennet The Fall of Public Man (2017) isimli eserinde, kamusal alanin
maddi bir alan oldugunu diisiinmekle birlikte, cadde ve meydan gibi somut alanlar
kapsadigini ifade eder. Bu tiir alanlarin kenti doniistiirmek ve yeniden canlandirmak i¢in
cok giiclii araglar oldugunu belirtir. Ayrica bdyle alanlarin kentin ruhunu ve havasini
yansittigimi savunur (Sennett, 2017). Ingiliz-Amerikali mimar ve tasarim kuramcisi
Christopher Alexander, 1977 yilinda Sara Ishikawa ve Muray Silverstein ile yazmis
oldugu A Pattern Language isimli eserinde kent meydanlarindan, kentin kamusal alani
icerisinde en biiylik odasi seklinde bahsetmektedir (Alexander, 1977). Norveg¢li mimar
ve yazar Christian Norberg-Schulz 1971 yilinda yaymlamis oldugu Existence, Space
and Architecture isimli calismasinda meydan i¢in, kentsel yapinin en belirgin ve goze
carpan unsuru olarak tanimlamasmi yapmustir (Schulz, 1971),(Inceoglu ve Aytug,
2009). Aytug ve Inceoglu 2009 yilinda yayinlamis olduklar1 Kentsel Mekanda Kalite
Kavrami isimli ¢alismada meydani, kent halkinin ve gecici kullanicilarin bulusma yeri,
kent karmasasindan uzaklasip soluklanabildikleri rahatladiklar1 ve etkilesim iginde
olabildikleri mekanlar olarak tanimlamistir (Inceoglu ve Aytug, 2009). Toplumsal
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yasamin olusmaya basladigi donemlerden giiniimiize kadar meydanlar, ihtiyaca ve
toplumsal kurallara gore bi¢im almistir. Topluluklar olugsmaya basladiginda, belli
ritliellerin ve toplanma durumlarinin olabilmesi i¢in bir mekana ihtiya¢ duyulmustur.
Bunun i¢in de kentin belli bolgeleri bu sekilde meydan olarak kullanilmistir.

Meydanlar eski zamanlarda kent icerisinde dogal bir sekilde gecis giizergahlar1 ve
yapilardan artakalan kisimlarinin kullanimi ile olusmustur. Fakat artan biling ve degisen
toplumlar ile birlikte boyle dogal olusumlarin ihtiyaca yeteri kadar yanit vermedigi
goriilmiistiir. Boylece artan bilingle birlikte meydanlarin tasarimi s6z konusu olmustur.
Avusturyali mimar ve kent planlamacisi Camillo Sitte, 1992 yilinda yaymlamis oldugu
The Art of Building Cities isimli eserinde, tasarlanmamis ve bos birakilmis bir toprak
parcasinin meydan olamayacaginit vurgulamistir. Yine ayni eserinde Sitte, ¢evrili ve
taniml1 bir alan olarak bir meydanin bir karakteri, bir anlam1 ve tamamen meydana ait
estetik eklenmeler yapilmasi gerektiginin 6nemi {izerinde durmaktadir (Sitte, 1992).

Kentsel agik mekanlarin en aktif kullanilan alanlar1 ge¢miste de giiniimiizde de kent
meydanlaridir. Bu da meydanlarin, kentli tarafindan kiiltiirel, sosyal, siyasal ve ticari
amaglarla giindelik yasamda kullanilmasimi saglamistir. Mehmet Nazim Ozer ve
Mustafa Asim Ayten tarafindan ele alinan Kamusal Odak Olarak Kent Meydanlar
isimli calismada yazarlar, kent tasariminin en 6nemli 6gesi olan kent meydanlarini
kamusal odak olarak tanimlamaktadir. Yazarlar, kamusal odak olarak meydanlarin,
Oonemli giinlerin kutlanmasi, cesitli toplanma ve eylemlerin gerceklestigi alanlara
doniistiigiinii savunmaktadir (Ozer ve Ayten, 2005). Dolayisiyla tasarlanan meydanlarin
tiirli etkinliklerin ve gilindelik olaylarin gerceklesebilecegi alanlar olmasi durumu goz
oniine alinmalidir.

Kent meydanlar1 tasarlanirken kent ve kentli ile ilgili bir¢ok veri gbz Oniinde
bulundurulmalidir. Project for Public Space, 1975 yilinda kurulmus, akademisyenler ve
uzmanlar tarafindan desteklenen ve caligmalarini www.pps.org internet adresi lizerinden
yayinlayan bir sivil toplum kurulusudur®. Project for Public Space “Digerleri basarisiz
olurken bazi yerleri bagarili kilan nedir?” sorusu {lizerine odaklanarak diinya tizerindeki
birgok kamusal alant mercek altina almistir. Soruya, kurulus tarafindan bazi cevaplar
aranmis ve bu dogrultuda bir diyagram olusturulmustur. Bir yerin basarili olmasi i¢in
dort ana unsuru barindirmast gerektigi savunulmustur. Bu unsurlar, erisilebilir olmasi
(ulasim ve baglantilar), insanlarin orada faaliyetlerde bulunmasi (kullanim ve
aktiviteler), alanin rahat ve iyi bir imaja sahip olmasi (konfor ve imaj), ve son olarak da
sosyal bir yer olmasidir (Url -1).

3 Bu kurulus giicli topluluklar olusturmak icin kamu alanlarinin giiciine inandigini ve giicli kamusal
alanlar Uretilmesi gerektigini savunmaktadir. Strdirilebilir ve yasanabilir alanlar yaratma konusunda yol
gosterici calismalar yapmayi hedefleyen bu kurulus, The Social Life of Small Urban Spaces adli kitabin
yazari olan William (Holly) Whyte’in ¢alismalarini ilerletmek amaciyla kurulmustur.
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Sekil 1. Iyi bir yerde olmas: gerekenler (Url -1)

Project for Public Space tiim bu verilerle birlikte, insanlarin 1yi ya da kotii herhangi bir
yeri yargilamalarina yardimci olacak Sekil 1.°deki diyagrami bir ara¢ olarak
gelistirmistir*. Bazal olarak bir¢ok kamusal alan uygulamalarini arastiran ve takibini
yapan bu kurulus bir¢ok kent i¢in 6nemli degisimlerin olmasina da 6nayak olmustur.

Bu calismanin amaci, 15 Temmuz Demokrasi Meydani’nin ergonomik oOl¢iitler
bakimindan uygunlugunun incelenmesidir. Bu ¢alisma kapsaminda Siirt kentinin en
onemli meydanlarindan biri olan 15 Temmuz Demokrasi Meydani’nin ergonomik
Olctitlerinin degerlendirilmesine iligkin su yontemler kullanilmistir;

* Yerinde gézlem ve analiz yontemi
+ Kullanici ile anket yontemi

Degerlendirme ic¢in hazirlanan sorularda, Project for Public Space (PPS) tarafindan
hazirlanmis diyagramdaki kavramlardan yararlanmilmistir. Mevcut alanda tespitler ve
gozlemler yapilarak, kullanict deneyimleri ve gozlemleri anket verileri ile
desteklenmistir.

4 Diyagramdaki merkez ¢emberin bildiginiz belirli bir yer oldugu diisiilebilir: bir sokak kosesi, bir oyun
alani, kamu kullanimina acik herhangi bir yesil alan veya bunlardan birkag1... Bu yer ilk etapta yukarida
da sayilmis olan dort temel Olgiite gore degerlendirebilir. Halka disindaki bu temel olgiitler diginda bir
yeri yargilamak i¢in bir dizi sezgisel veya niteliksel yonlerin de degerlendirilmesi gerekir. Nitekim bir
yeri sorgulamak icin sadece sayisal veriler higcbir zaman yeterli degildir. Bir sonraki dig halka, ise
kullanim durumu ve fiziki kosullar hakkinda yapilmis istatistik veya arastirma ile olgiilebilen niceliksel
yonleri gosterir. Bugiine kadar 47 iilkede ve 50 eyalette toplamda 3000'den fazla toplulukta projelerini
tamamlayan bu kurulus, iyi kamusal alan uygulamalar1 yapilmasi igin ve iyi materyal ve kaynaklar
bulunmasi igin kendilerini bagvurulabilecek 6nemli merkezlerden biri olarak nitelendirmektedir.

4
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2. Siirt Kenti ve 15 Temmuz Demokrasi Meydani

Giineydogu Anadolu Bolgesi’nin 41-57 dogu, 37-55 Kuzey enlemleri iizerinde yer alan
Siirt kenti, dogusunda Sirnak ve Van, batisinda Batman, kuzeyinde Bitlis, glineyinde ise
Mardin kenti ile cevrelenmektedir (Sekil 2) (Ozgen ve Karadogan, 2009). Kent
topraklarinin biiyiikk boliimii daglarla kapli olup, engebeli bir arazi yapisina sahiptir
(Sekil 3). Kent merkezi niifusu 1990’larda 68000 civarlarinda iken, bu tarihlerde
baglayan kirdan kente gog ile birlikte git gide artmistir (Sal, 2015).

Sekil 3. Siirt kenti merkez yerlesim bolgesi (Url -3)

Siirt’in merkezinde ana yol ve baglant1 noktalarina yakin bdlgede yer alan 15 Temmuz
Demokrasi Meydan1 (Sekil 4), kentlilerin gilinlin belli saatlerinde yogun olarak
kullandig1 bir meydandir. Kentin diigim noktalarina ve transfer merkezine yakin olan
bu meydan, konumu itibari ile 6zellikle gilindiiz saatlerinde kullanilir (Sekil 5). Ayrica
kentliler i¢in tiirlii etkinlik ve tdrenlerin diizenlendigi bir meydandir. Karasal iklimin
etkisiyle yaz aylarinda giindiiz pek kullanilamayan meydan, yaz aksamlarinda kentliler
tarafindan gecenin ge¢ saatlerine kadar aktif bir sekilde kullanilmaktadir (Sekil 6).
Kullanicilarin farkli sosyal ve kiiltiirel siniflara ait olmalarina karsin meydani benzer
saatlerde kullanmalar1 gézlemler sonucunda tespit edilmistir.
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Sekil 6. Meydanda diizenlenen etkinlikler (Url -5)

3. Ergonomi Kavrami ve Kent Meydam Ergonomisi

Kent meydanlar tasarlanirken, kullanici odakli bir tasarim felsefesi benimsenmelidir.
Kamusal alan olarak kent meydanlarinin, toplumu olusturan her kesimden kullanic1 igin
esit Olgiide kullanilabilirlik ve erisilebilirlik 6zelliklerini barindirmasi gerekmektedir.
Bu ¢er¢evede kullanicinin gevre ile etkilesimi kent meydanlar tasariminda géz oniine
alinmasi gereken oldukca onemli bir husustur. Bu etkilesim s6z konusu oldugunda ise
dikkate alinmasi1 gereken en Onemli nokta, kullanicinin konforunu da etkileyen,
ergonomidir.
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Ergonomi, insanlar ile nesneler arasindaki iliskiyi anlayan ve buna gore tasarim
yapmay1 amaglayan bir bilim dalidir (Celikyay ve Karayilmazlar, 2016). Uluslararasi
Ergonomi Cemiyeti (IEA) ergonomi tanimini; insanlar ve sistemin diger ogeleri
arasindaki etkilesimi kavramakla ilgilenen bilimsel bir disiplin ve insanin refahi ile tiim
sistemin performansini artirmak i¢in tasarimda kuram, ilke, veri ve yontemlere basvuran
bir uzmanlik alanidir, seklinde yapmaktadir (Celikyay ve Karayilmazlar, 2016).
Fizyoloji, anatomi, antropoloji, ndroloji, psikoloji ve davranis bilimlerinin kullanici ile
iliskilendirilmesi temelinde tasarim yapan ergonomi, kullanici i¢in konfor saglayan
antropometrik Ol¢ii ve standartlar1 temel almaktadir (Karayilmazlar, 2017). Kent
meydani acgisindan ise ergonomi, kullanicilarin kaldirimlar, kent donatilari, yaya
kullanim alanlari, merdiven gibi 6gelerde kendini rahat hissedebilecegi standartlari
kapsamaktadir. Kamusal alan olarak kent meydanlarinda gergeklestirilen eylemler,
kullanicilart hem fiziksel hem de psiko-sosyal anlamda 6nemli Glgiide etkilemektedir
(Frumkin, 2001). Bu kapsamda meydanlar tasarlanirken de kullanicilarin fiziksel ve
psiko-sosyal konforu goézetilmek amaciyla ergonomik standartlardan yararlanmak
gerekmektedir.

4. 15 Temmuz Demokrasi Meydam Incelemesi ve Ergonomik A¢idan Analizi

15 Temmuz Demokrasi Meydanm1 oOncelikle, meydanin kent i¢indeki konumu ve
kullanicilarin meydana erisimi agisindan irdelenmistir. Kent icinde yer alan bir
meydanin konumu, ulasim noktalar1 ile baglantis1 ve yaya erisilebilirlik 6zellikleri
meydana kullaniciyr ulastirabilmek agisindan onemlidir. Meydanin ergonomisi sz
konusu iken bakilmasi gereken bir diger husus ise kentsel donati elemanlaridir. Bu
calismada anket ve gozlem yontemi ile;

* Meydanin kentsel organizasyon igerisindeki konumu,

* Meydan icinde yer alan kentsel donatilarin (oturma elemanlari, merdiven asansor ve
rampalar, aydinlatma elemanlari, ¢p kutulari, sinirlayicilar, 6ziirlii kullanimina uygun
elemanlar)

ergonomik agidan uyumlulugu analiz edilmistir. Meydanin bir bagka tamamlayici 6gesi
olan yesil alan ve estetik elemanlar hakkinda kullanic1 goriisleri alinmustir.

15 Temmuz Demokrasi Meydani’nin ¢alisma alani olarak tercih edilmesinin sebebi,
kent igerisinde olduk¢a merkezi bir konumunda bulunmasi, ulasim ve baglanti
noktalarina yakin olmasidir. Meydan kullanicist olan 75 kisiye, farkli giin ve saatlerde
meydanin fiziksel ozellikleri ve mevcut donatilar1 hakkinda 31 soru yoneltilmistir.
Sorularin yanitlart memnuniyet derecesine gore 5 li Likert 6l¢eginde (Cok kotii, Koti,
Ne iyi ne kotii, lyi, Cok iyi) degerlendirilmistir.

Anket degerlendirmesine iliskin bazi veriler su sekildir:

» Ankete katilanlarin 28’1 kadin, 47’si erkektir.
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 Katilimcilarin yas grubu %34,7 oraninda 15-20 yas, %48 oraninda 21-30 yas, %13,3
oraninda 31-40 yas, %1,3 oraninda 41-50 yas, %2,7 oraninda 51-60 yas seklinde
olmustur.

* Meslek grubu olarak ise %61,3 6grenci, %21,3 memur, %8 isci, %5,3 ev hanimi ve
%4 serbest meslek seklinde katilim saglanmistir.

Anket katilimcilarinin biiyiik cogunlugu;
* Meydanin kent i¢cindeki konumunu “iyi” (%41,33 1yi, %18,66 ¢ok iyi) bulmustur.
* Toplu tasima ile meydana ulasim durumunu, %48 “iyi” olarak degerlendirilmistir.

* Meydana yaya ulasimi ise %34,6 “iyi” ve %21,33 “gok 1iyi” seklinde
degerlendirilmistir.

2

* Meydanin gece ve giindiiz kullanim durumunu katilimecilar %32 oraninda “iyi
bulmustur.

[1>pss )

* Glindliz kullanimm1 katilimcilarin  %38,6 “iyi”, gece ise %34 “iyi” seklinde
degerlendirmistir. Fakat gozlemler sonucunda gece kullaniminin yaz aylarinda daha
yogun oldugu tespit edilmistir.

4.1 Mevcut Donatilarin Ergonomik ¢idan Degerledirilmesi

Donati elemanlari, kullanicilarin estetik ve fiziksel anlamda ihtiyaglarini karsilamak ile
birlikte, islevsel agidan da dnemlidir. Kullanicilarin yasamini kolaylagtirmay1 saglayan,
kullanicilar arasi etkilesim ve iletisime olanak tanityan donati elemanlari, mekéana bir
anlam katan, tamamlayan ve tamimlayan oOgelerdir (Karayilmazlar, 2017). Bu
cerceveden degerlendirilirse donati elemanlar1 se¢ciminde pek ¢ok Olgiitiin gz Oniine
alinmasi gerektigi goriilmektedir (Kantor ve Unger, 2010).

¢ Oturma Elemanlari

Oturma elemanlar1 kamusal alanlarda standartlara uygun sekilde uygulandiginda yere
kimlik kazandirmaktadir. Aksi durumda da ciddi sorunlarin ortaya ¢ikmasina sebep
olabilir. Meydanlarda kullanilacak oturma elemanlari, gerekli kosullar goz Oniine
alindiktan sonra, seyir noktalari, katilma noktalar1 ve dinlenme noktalar1 tespit edilerek
yerlestirilmelidir. Bu sekilde kullanicilarin meydana oturur vaziyette de dahil olunmasi
saglanabilir. Oturma elemanlarinin kent i¢inde se¢imi ve yerlestirilmesi icin bes temel
Olclit esas aliabilir. Bunlar; bicim ve goriiniim, islev, dayaniklilik, yerlesim ve diizen,
maliyet seklindedir (Crankshaw, 2012).

Bedensel engeli olan veya yash kullanicilar icin yiizeyleri uygun malzemeler ile
kaplanmis oturma ve dinlenme alanlar1 tasarlanmalidir. Oturma alanlarinin zemin
malzemeleri yollarin zemin kaplamalarindan farkli olmalidir. Oturma elemanlar1 ve
alanlar1 tasarlanirken birbirleri arasinda seviye farki olmamasma dikkat edilmelidir.
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Banklar ile oturma elemanlar1 birbirlerinden en fazla 60 metre araliklarla golge ve
giinesli bolgeler tespit edilerek uygun sekilde yerlestirilmelidir (Ozdingis, 2007).

Oziirlii veya 6ziirsiiz biitiin kullanicilarmn meydan1 konforlu sekilde kullanabilmeleri,
dinlenebilecekleri oturma elemanlarina kolayca erigsebilmeleri ile miimkiindiir. Bu
elemanlarin malzemeleri, agik alan kullanimindan ve iklim kosullarindan etkilenmeyen
tiirlerde sec¢ilmelidir. Oturma elemanlar1 secilirken, kullanicilarin bu elemanlarda ne
kadar vakit ge¢irmesinin istendigi de dikkate alinmalidir (Bulut, vd., 2008). Ayrica bu
elemanlar, basit yapiya sahip, yaralamaya sebep vermeyen bigimlerde, konforlu ve
davetkar ozelliklerde olmalidir. Sadece islevsel bir 6ge olarak goriilmemeli, aym
zamanda estetik agidan da ¢evre ile uyum olusturmalidir. Ayrica bu elemanlar, 6ziirlii
kullanimina uygun olarak tasarlanmalidir. Oturma elemanlarinin yaninda tekerlekli
sandalye i¢in uygun alan birakilmalidir.

Oturma elemanlarinda oturulan kismin yerden yiiksekligi 40-50 cm, eni 40-50 cm, sirt
yaslama boliimiiniin ytiksekligi ise 70 cm olmalidir. Ek olarak, yiizeyde kullanilan
malzeme oturmaya mani olmayacak 6zellikte olmalidir. Oturma elemaninin sirt kismi
bel bolgesini destekleyecek a1 ve yiikseklikte olmalidir (Kalayci, vd., 2006).

Calisma alaninda yer alan oturma elemanlarinin oturma bolimii yerden 48 cm
yiikseklikte, eni 45 cm olup, standart Ol¢li araliginda ergonomik bulunmustur. Fakat
oturma elemanlarinin meydan igerisinde diizensiz dagilimi ve giinesli-golgeli alan
dagilim1 yapilmamis olmasi, kullanim konforunu olumsuz etkilemektedir (Sekil 7). Bu
ylizden c¢ardak igindeki oturma birimleri, kullanicilar tarafindan oteki oturma
birimlerine goére daha olumlu bulunmus ve ¢ardak i¢indeki oturma birimlerinin konforu
%30,6 oraninda “iyi” olarak degerlendirilmistir. Anket ¢alismasinda oturma elemanlari
ile ilgili katilimcilara yoneltilmis olan “Meydan oturma birimlerinin sayisin1 nasil
degerlendiriyorsunuz?” sorusunu katilimecilarin %26,6’s1 “koti”, %21,3° “ne iyi ne
koti” olarak yanitlamistir. Yogun kullanilan saatlerde meydanda yer alan oturma
birimlerinin sayisinin  yetersiz oldugu tespit edilmistir. Merdiven igerisinde
yerlestirilerek tasarlanan oturma elemanlarinin ise kullanicilar tarafindan ozellikle
aksam saatlerinde daha yogun kullanildig: tespit edilmistir.

Sekil 7. 15 Temmuz Demokrasi Meydani oturma birimleri (Fotograf: Yazar?)
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¢ Erisilebilirlik Elemanlar1 (Merdiven, Asansor ve Rampalar)

Merdivenlerin yapilmasinda da oOziirlii ve 0Oziirsiiz biitiin  kullanicilarin - buray1
kullanabilmesi g6z onilinde bulundurulmalidir. Kullanicilar merdivenleri ¢ikarken
zorlanmamalidir. Bu yiizden basamak ve riht olgiileri dikkate alinmalidir. Miimkiin
oldugu kadar basik ve genis Olgiilerde yapilacak olan basamaklar kullanicilarin
konforunu artirabilir. Merdivenlerde riht yiiksekliginin 17,5 cm, basamak genisliginin
28 cm, egimin ise maksimum 35° olmasi uygundur (Kalayci vd., 2006). Basamak
kenarlarinin zit renklerde profillerle belirginlestirilmesi de basamaklarin algilanmasini
kolaylastiracaktir (Ishihara, vd., 2001).

Meydan igerisinde kot farki olan bir bolgede, igerisine oturma birimleri yerlestirilen,
genis ve alana yayilan bir merdiven mevcuttur. Merdivenin kenarinda oziirlii ve yash
kullanimina da uygun tasarlanmis ergonomik kullanimli rampa mevcuttur. Bekiroglu
(2002) rampalar i¢in; Rampalar kentsel c¢evrede bagimsiz hareketliligin en 6nemli
unsurlarindandir ifadesini kullanir.

Meydanin altinda yer alan kapali otoparktan meydana ¢ikan asansér ve merdiven
elemanlar1 mevcuttur (Sekil 8). Bu elemanlar kullanicilarin otoparktan dogrudan
meydana ulagmalarina olanak tanir. Yerinde gozlem yontemi ile kullanicilarin
merdivene oranla yogun olarak rampay1 kullandiklar1 tespit edilmistir. Meydan i¢inde
yer alan merdivenlerin de ergonomik standartlara uygun basamak ve riht dlciilerine
sahip oldugu goriilmektedir. Kullanicilara yoneltilen “Meydan merdivenlerinin konumu
ve kullanim rahatligini nasil degerlendiriyorsunuz?” sorusuna kullanicilar, %42,6 “iyi”
yanit1 vermislerdir. Meydan giriglerinde yer alan rampalar ise kullanicilar1 yormayan
uygun egimde yapilmistir. Meydanin ¢evresinde yeterli derecede acik otopark alaninin
bulunmamasi ve mevcut otopark baglantilarinin meydan girisleri ile kesigmesi durumu
kullanicilar genel itibari ile rahatsiz eden sorunlardandir.

Sekil 8. 15 Temmuz Demokrasi Meydani merdiven, asansor, rampalar (Fotograf: Yazar?)

Bir meydani 6ziirli kullanimina uygun hale getirmek demek, meydanin erisilebilir hale
gelmesine On ayak olmak demektir. Erisilebilirlik kavrami ¢ogu zaman, gereksinimi
olan bireylere ve bu bireylerin erisim hakkina odaklanmaktadir. Erisilebilirlikte, oziirlii
olsun olmasin, {iriine (alet, hizmet veya ¢evre), tiim kullanicilarin ulagimi hedeflenir
(Sungur ve Yildiz, 2013). Gelisen teknolojik buluslar ve artan bilingle birlikte sayisi
azimsanamayacak kadar fazla olan oziirli bireylerin de topluma dahil olabilmesi
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saglanmistir. Kent meydanlarinin da 6ziirli erisimi ve kullanimi i¢in gerekli elemanlarla
donatilmis olmas1 gerekmektedir.

Oziirliilerin yiiriidiigii giizergahta yer alan her engel mutlaka doku farkliliklar1 veya zit
renklerle isaretlenmelidir. Bu isaretlemeler gorme oziirliiler i¢in yapiliyorsa eger, en az
70 cm yiiksekliginde elemanlar kullanilmalidir. Kent donatilarinin gevre ile zit renkte ve
algilanabilir olmas1 gerekmektedir. Ayrica keskin ve c¢ikintili, zarar verebilecek
bi¢imlerde olmamalidir (Karayilmazlar, 2017).

15 Temmuz Demokrasi Meydani’nda 1 adet 6ziirlii arac1 sarj istasyonu bulunmaktadir
(Sekil 9). Meydanin ana giriglerinden birine yakin konumda yerlestirilmis olan bu
istasyon, meydan1 Oziirliller i¢in tercih edilen bir alana doniistirmektedir. Gérme
oziirliller i¢in yerlestirilen kabartmali sar1 kilavuz c¢izgiler, meydanin etrafini
cevrelemekte ve sadece meydana oziirlii girisini saglamaktadir. Giris yapildiktan sonra
alan igerisinde kilavuz ¢izgilerin devami ya da ydnlendirmesi maalesef
bulunmamaktadir. Meydanin Oziirliller tarafindan kullanim durumu da kullanici
goriislerinde, %32 oraninda “kétii” seklinde sonuglanmistir. Oziirlii araci sarj istasyonu
da kullanicilar tarafindan %24 oraninda “ne iyi ne kotli” seklinde yorumlanmustir.

Sekil 9. 15 Temmuz Demokrasi Meydani 6ziirlii kullanimina uygun elemanlar (Fotograf:
Yazar?)

* Aydinlatma Elemanlar

Meydanlar i¢in aydinlatma elemanlart olduk¢a oOnemli bir unsurdur. Yeterince
aydinlatilamayan acik alanlarin kullanim orani azalmakta ve bu tiir alanlarda sug
oraninin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu noktadan bakildiginda aydinlatma
elemanlarinin  giivenlik  olusturma acisindan da Onemi ortaya ¢ikmaktadir
(Karayilmazlar, 2017).

Aydinlatma elemanlar1 agik alanlarda tasarlanirken, alani 6n plana ¢ikaran ve estetik
anlamda tasarimi tamamlayan nitelikte olmalidir. Dis mekan kosullarina uygun armatiir
secimi yapilmasit Onemlidir. Ayrica aydinlatma elemanlariin kullanicilarin gegis
gilizergahlarin1 ve toplanma mekanlarin1 yeteri kadar aydinlatmasi beklenmektedir.
Fakat bu elemanlarin o6zellikle oziirlii ve yasli kullanicilarin aktivitelerine engel
olmayacak sekilde sec¢ilmesi ve yerlestirilmesi beklenmektedir. Arac¢ yollarina oranla
yaya yollarinin %50 daha az aydinlatilmasi gerekmektedir. Meydanlarda kullanilan
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aydinlatma elemanlar1 da simetrik degil, ara¢ yolunu daha iyi aydinlatacak sekilde
yerlestirilmedir (Karayilmazlar, 2017).

15 Temmuz Demokrasi Meydani aydinlatmasi kullanicilar tarafindan %34,6 oraninda
“1y1” bulunmustur. Meydanda yer alan estetik objeler ve yliriime yollar1 uygun sekilde
aydinlatilmistir (Sekil 10). Ayrica Saat Kulesi’ni ortaya ¢ikaran aydinlatma tasarimi,
kulenin heykelsi yapisin1 vurgulamistir. Aydinlatma elemanlari, kullanicilar tarafindan
da genellikle estetik bulunmustur. Gece kullannm yogunlugunun fazla olmasi
aydinlatma elemanlari tasarimlarinin olumlu bulunmasiyla paralellik gostermektedir.

Sekil 10. 15 Temmuz Demokrasi Meydani aydinlatma elemanlari (Fotograf: Yazar?)

* Cop Kutulan

Cop kutular1 meydanin kirlenmesini 6nlemek amaciyla diger kentsel donati elemanlari
ile uyum icinde yerlestirilmesi gereken donati elemanlaridir. Sadece ¢oplin icine
atilmastyla kalmamali ayn1 esnada ¢opii gizleyerek gorsel konforu saglayabilmelidir
(Yoriik, vd. 2006). Cop kutusunun yerden yiiksekligi 60 cm-100 cm arasinda olmalidir.
Cop kutular1 fonksiyonel olmakla birlikte kapaklarinin formu, kullanict ile uyumlu
olmal1 ve kullanima mani olusturmamalidir (Giilgiin ve Altug, 2006).

Meydanda 3 farkl tipte ¢6p kutusu mevcuttur. Bu kutularin meydan i¢indeki konumu
ve sayis1 kullanicilar tarafindan %28 oraninda “ne 1yi ne kotii” olarak bulunmus olup,
%26,6 oraninda “iyi” bulunmustur. Ayrica temizlik agisindan meydan, katilimcilardan
%33 oraninda “gok ko6tii” yorumunu almistir. Gozlemler sonucu da ¢op kutularinin
meydan i¢indeki konum ve sayilari ihtiyaca cevap verecek sekildedir. Cop kutularinin
hepsinin yiikseklikleri de ortalama olarak 60-80 cm civarinda olup ergonomik Ol¢iitlere
uygun bulunmustur. Sekil 11°de en solda yer alan ¢op kutusunun, kamusal alan
kullanim1 i¢in uygun olmayan tipte bir ¢Op kutusu oldugu tespit edilmistir. Cop
kutusunun i¢inin goriiniiyor olmasi, goriintii kirliligi olusturmaktadir. Sekil 11°de en
sagdaki ¢op kutusu bigimi ise hem islevsel bakimdan hem de estetik agidan meydana
daha uygun bulunmustur.
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Sekil 11. 15 Temmuz Demokrasi Meydani ¢6p kutulari (Fotograf: Yazar!)
* Sinirlayicilar

Sinirlayicilarin kullanim amaci genel itibari ile mahremiyeti saglamak ve belli bir alani
cevreleyerek sinirlart belirlemektir. Bu gibi 6zellikler dogrultusunda sinirlayicilarin
boyut ve malzemesi farklilik gostermektedir. Ac¢ik kamusal alanlarda ise sinirlayicilar,
giivenligi saglayabilmek ve meydan gibi belirli bolgelerin kimligini olusturmak
amaciyla kullanilmaktadir. Fakat smirlayicilarin, estetik bakimindan da kullanilacak
alanlarla uyumlu olmas1 beklenmektedir. Estetik ve islevsel ozelliklerin yani sira bu
elemanlarin psikolojik etkisinin de hesaba katilmasi gerekmektedir (Yiicel, 2006).
Tanimli bir alan olusturmak i¢in kullanilmis olan sinirlayici bariyerler, 15 Temmuz
Demokrasi Meydani i¢in aym1 esnada estetik bir sorun ortaya ¢ikarmaktadir.
Siirlayicilarin giiglii etkisi meydan erisimini zorlastirmistir (Sekil 12). Giiniin belli
saatlerinde bazi yayalarin meydana, sinirlayicilarin {izerinden atlayarak girmeye
calistig1 gozlenmistir. Bu agidan siirlayicilarin iglevselligi ile ilgili bir takim sorunlarin
oldugu tespit edilmistir. Meydanda bitki ve peyzaj elemanlart icin smirlayic
kullanilmasima gerek olmadigi halde birtakim ek smirlayici peyzaj 6geleri
kullanilmistir. Uygulamalarda yumusak ve sert zemin ayrimi ince bir detayla saglanmis
olmasima ragmen ekstra metal ¢itlerle sinir kuvvetlendirilmistir. Kullanicilarin peyzaj
ogeleri smirlayicilari hakkindaki yorumlart “%36 oraninda “ne iyi ne koti” seklinde
olmustur.

Sekil 12. 15 Temmuz Demokrasi Meydani ¢6p kutulari (Fotograf: Yazar!)
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* Bitki ve Peyzaj Elemanlar

Meydanlarda yeterli derecede yesil alan ve aga¢landirma yapilmasi gerekmektedir.
Ciinkii bitkiler, kent yasaminda ekolojik islev basta olmak {izere, ekonomik, sosyal ve
estetik iglevleri yerine getirirler (Sevik, vd., 2017). Serinleme ve dinlenme alan1 olarak
agaclarin golgeleri kullanilabilirken, psikolojik anlamda da kullanicilari olumlu yonde
etkiler.

Meydanda yer alan mevcut yesil alanlar, estetik ve gorsel amagli yerlestirilmis
Ogelerdir. Kullanicilarin bu alanlarda oturmasi veya uzanmasit durumu s6z konusu
degildir (Sekil 13). Bitki ogelerinin etrafina ¢ekilmis metal c¢itler, bu anlamda
kullanicilart engellemektedir. Kullanicilarin %32°si meydandaki aga¢ sayisini ve yesil
alan dagilimini “kotli” olarak degerlendirmektedir.

Sekil 13. 15 Temmuz Demokrasi Meydan1 bitki ve peyzaj elemanlari (Fotograf: Yazar!)

4.2 Estetik Elemanlarin Ergonomik Agidan Degerlendirilmesi

Kent meydanlarinda kullanilan estetik elemanlar meydandaki diger objeler ve ¢evredeki
yapilar ile uyum igerisinde olmalidir. Estetik elemanlarin toplanma noktalarina veya
gecis giizergdhlarina yerlestirilmesi ile o noktalarin da 6nemi artmaktadir. Estetik
elemanlar, eklendigi yere 6zel anlamlar katar ve yerin yeni bir kimlik kazanmasini
saglamis olur.

Calisma meydaninda yer alan Saat Kulesi, kentin tarihi simgesi niteliginde olan bir
yapidir (Sekil 14). Meydanin kuleyi de i¢ine almasi meydan kimligi ve karakterinin
giliclenmesini saglamistir. Ayrica kentliler, Saat Kulesi’nin meydan i¢inde olmasindan
ve kule ile meydan baglantisindan olduk¢a memnundur (%38,6 “iy1”, %24 “cok iy1”).
Kentliler, meydanda yer alan estetik elemanlar1 ise %33,3 oranminda “iyi” seklinde
yorumlamistir.
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Sekil 14. 15 Temmuz Demokrasi Meydani estetik elemanlar (Fotograf: Yazar?)

(154 19

Meydanin cevresi ile gorsel anlamda iligkisi katilimcilarin %34,6’°s1 tarafindan “iyi
olarak yorumlanmistir. Meydanin Saat Kulesi ve ¢evredeki diger yapilar ile uzakligi ve
ticlincii boyuttaki iligkisi olduk¢a olumlu diizeydedir. Meydandaki kullanicilar meydani
%33 oraninda estetik bulmaktadir.

5. Sonug¢

Siirt kent merkezinde yer alan 15 Temmuz Demokrasi Meydani, bu ¢alisma kapsaminda
ergonomik acidan degerlendirilmistir. Meydan kullanicilari ile yapilan anketler, kisisel
gbzlem ve tespitler neticesinde analizler yapilmis ve standart ol¢iiler ile mevcut Slgiiler
karsilastirilmistir.

* Meydanda kullanilan kentsel donatilar, standart Olgiiler bakimindan uygun
araliklardadir.

* Oturma elemanlarinin yeri ve sayist yetersizdir. Oturma elemanlarinin konumlart ise
birbirinden bagimsiz ve dagmik oldugundan, tasarlanmamis hissi uyandirmaktadir.
Meydanin belli noktalarinda, toplanma veya bulugmalarda, daha kalabalik olunabilecek
durumlar g6z Oniinde bulundurulmamis, oturma elemanlari, ayrik bir diizende
yerlestirilmistir. Ayrica degisen hava kosullarinda meydanin daha aktif kullanilabilmesi
icin gerekli olan iist Ortli veya koruyucu {iist elemanlar mevcut degildir. Bu islevi
meydanda yer alan ¢ardak 6geleri bir 6l¢iide yerine getirmektedir, fakat bu sorun i¢in
daha kalic1 ve estetik bir ¢6ziim iiretilmelidir.

* Meydanda yer alan peyzaj 6gelerinin diizenlenmesi ve yerlestirilmesi sert ve yumusak
zemin orani acisindan uygundur. Fakat yeterli agaclandirma mevcut degildir. Ayrica
peyzaj ogeleri etrafinda kullanilan sinirlayicilar, kullanict ile yesil alan arasinda bir
engel olusturmaktadir. Ozellikle metal sinirlayicilar ortadan kaldirilmali ve meydanda
daha biitiinctil bir peyzaj dili olusturulmalidar.

* Meydanin ¢evresini saran sinirlayicilar da meydan erisimini engellemektedir.
Sinirlayicilar i¢in kullanilan malzeme 6zelligi ve uygulama seklinin sert etkisi, ayni
esnada estetik bir sorun olusturmaktadir. Meydan, 6ziirlii kullanimina elverisli olmasi
adma gerekli kentsel donatilarin bir kismini barindirtyor olmakla birlikte bunlar yeterli
degildir. Oziirlii kullanicilarin meydan iginde vakit gegirebilmesi dinlenebilmesi ve

15



MODUL-

+
IMIaR.

MAKALE

kendi baslarina hareket edebilmesi

gerekmektedir.

icin gerekli diizenlemelerin  yapilmasi

Anket ve gozlemler sonucunda, kent meydaniin ulasim ve baglantilar noktasina yakin
olmasi, kullanim ve aktiviteler agisindan en ¢ok tercih edilen alan olmasi, sosyal bir yer
olmast ve konforu ve imaj 6gelerini barindirmasi, meydanin olumlu sayilabilecek
niteliklere sahip oldugunu gostermektedir. PPS’in belirledigi Olgiitler dogrultusunda
meydanmn, Iyi Bir Yer olarak nitelendirilebilmesi igin birtakim iyilestirmelere
ihtiyaciin oldugu tespit edilmis olup, Tablo 1’de ¢esitli oneriler yapilmistir.

Tablo 1. PPS Tarafindan Belirlenen “Bir Yerde Olmas1 Gereken Olgiitler” Acisindan Meydanin

Irdelenmesi
PPS Tespitler Oneriler
M%ydanln ctrafinda yer alan demir parmakllkbr Demir parmakliklarin kaldirilmasi  kent ile
baglant1 noktalarinin sinirlanmasina ve kent ile A
ST . . meydani birbirine kaynastiracaktir.
meydan arasindaki iligskinin keskinlegsmesine - . .
TN ;. - | Kullanicilarin meydana akiginin saglanabilmesi,
Erisilebilirlik | sebep olmustur. Meydanin kent i¢indeki .
RSN bu parmakliklarin daha yumusak gegislere
konumu, erisilebilirlik agisindan olduk¢a uygun | . . . . .
. . ; . . imkan verecek sekilde tasarlanmasi ile miimkiin
iken bu midahaleler ile fiziksel ve gorsel olabilir
erigilebilirlik sekteye ugramaktadir. )
Kentin merkezinde olmasi sebebiyle meydan,
sosyallesme aktiviteleri icin oldukc¢a tercih | Merdiven igerisinde tasarlanan oturma birimleri
edilebilir durumdadir. Fakat kullanicilarin | gibi disa doniik ve davet edici oturma birimleri
birbirleriyle sosyallesmelerini saglayacak bir | sosyallesmeye daha ¢ok olanak saglayabilir. Bu
Sosyallik meydan diizeni meveut degildir. Meydan | sekildeki oturma birimleri artirilabilir. Ayrica

icindeki donatilarin tasarimlar1 tekli ve/veya
kiicik gruplarm kullanimma uygundur. Toplu
sosyallesme aktiviteleri i¢in disa doniik ve davet
edici tasarim unsurlar yer almamaktadir.

kullanicilarin bir arada daha ¢ok bulunmasini
saglayabilecek tasarim unsurlarina meydanda
daha fazla yer verilmelidir.

Yaz aylarinda aksam saatlerinde yogun olarak
kullanilan meydanin konumu ve kapasitesi diger

Karasal iklimin etkisini yogun hisseden kent
meydaninin kullanim durumunu artirmak igin

aylarda ve saatlerde kullanima elverislidir. Yilin err;km:]iZ;;fl (;(Zu el%i?(llsehhglglln e]e;remiﬂmisel
Kullanim ve en yogun kullanilan zamani olan Ramazan fo“uktan komnmal sa%Iagacak Y kent
Aktivite ayinda ve gesitli etkinliklerin diizenlendigi 6zel doiamarmm mey danz yer]esfirifmesi event
ginlerde  yapilan etklnhkler,. ala}?m bgska sorunlar1 azaltacaktir. Ayrica yaz aylarindaki
zamanlarda da kullanish olabilecegine dikkat giindiiz  kullammin  artrmak  amaciyla

gekmekiedir. meydanda su 6gesine yer verilebilir.
. Oturma elemanlarinin  birbirleri ile iliskisi
Oturma elemanlar ebatlar agisindan ergonomik artirlarak diizenlenmesi kullanicilarin
Egi?ggkig?steg IfnglSiedaagl;}l];?nmel:;lsl{azlgﬁl birbirleriyle kurabilecekleri iligkinin konforuna
¢ . ¥ .| etki eder. Kullanicilarin kentin rutin akist
Ayrica bir araya gelen insanlarn- cevre ile icerisinde durup dinlenebilecegi oturma ve
Konfor ve iligkisini ve perspektifini saglayan diizenlerin sosvallesme alani mevdanda ver alan kentsel
Imaj olmadig1 goriilmistiir. Giriglerin sinirlandirilmig don};tllailn yeni deny dﬁzi:,nlenmesi e

olmast meydanin kapsayiciligini engellemekte
ve davetkdr olmayan tutumunu ortaya
koymaktadir. Mevcut imaj 6gelerinin, meydana
6zgii unsurlar olmadig sdylenebilir.

saglanabilir. Siirt yereline ait imaj Ogelerine
atifta bulunan unsurlarin meydan
diizenlemesinde kullanilmasi, meydanin
Ozgiinliigiinii olumlu yonde etkileyecektir.

Kamusal alanlar, tiim kentin ortak kullanimina agik olan mekanlar olmalarindan dolayz,
bu alanlardaki diizenlemeler, kentte bulunan tiim bireylerin fizyolojik ve psikolojik
gereksinmelerine uymalidir. Kamusal alan olarak kent meydanlari, herkesin
erisebilecegi ve konforlu bir sekilde vakit gecirebilecegi alanlardir. Kullanicilar, kent
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meydanlarini deneyimlerken ergonomik, estetik ve giivenlik acisindan herhangi bir
sikintt yagamamalidir. Kentin en dinamik alanlar1 olan meydanlar kentin kimligini
yansitmali, ayrica meydan tasarimlari, kullanici ile uyumlu olmalidir. Bu nedenle,
kullanict ve ¢evre uyumunu esas alan ergonomi, meydan tasarimlarinda dikkat edilmesi
gereken en Onemli kavramlardandir.

15 Temmuz Demokrasi Meydani, Siirt kenti i¢in énemli bir kamusal alandir. Kentte bu
sekilde tasarlanmis ve kullanictyr davet eden meydan sayist olduk¢a azdir. Giiglii
potansiyele sahip olan bu meydanin, olumsuz o&zellikleri yeniden diizenlenerek
kentlilere sunulmalidir. Bu vesileyle meydana gelmeyen ve/veya gelemeyen birgok
kullanici i¢cin meydan erisilebilir ve kullanilabilir olacaktir.
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