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THE END of SOCIAL PROGRESS AND THE HISTORY: RETURN TO
THE SACRED
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Ozet: Modern Batli bilim anlayist bir ilerleme modeli tzerine kuruludur.
Sosyolojik teoride de anlatimint bulan ilerleme inanci, biitiln toplumlar igin
zorunlu bir siireg olarak bir toplumsal defigme perspektifini ortaya koyar.
Gunitmilzde ise modern toplumsal teoriye yonelik clestiriler gbze ¢arpmaktadir.
Uretimefiktisada/endiistriye/bilime dayali toplumsal ilerleme ve tarih anlayisi
gozden dismistir. Bupun yerine, toplumsal ilerlemeyi reddeden, mevcut
toplumsal diizen icinde farklthiklan mutlaklastiran “kutsala donig” gorisi dne
ctkmustir, Bu galigma, Bati’daki bu tavir degisikligini ele almaktadir.

Anahtar Kelimeler: llerleme, toplumsal degigme, kutsala donis, toplumsal :
farklilagma

Abstract: Modern Western concept of science is based on a progress model. The
belief of progress which determines its description in sociological theory,
manifests a perspective of social change for all societies as an essential process.
Nowadays, the critics against modern social theory are in evidence. A social
progress and a histotical concept depending on production / economics / industry /
science has fallen into disrepute. Instead, the view of “return to the sacred”, which
refuses social development, and absolutizes the distinctions in the existing social
order, has become prominent. This study discusses this change of aititude in West.
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Genelde modern bilim anlayig, 6zelde modern toplumsal teori belli bir
toptumsal ilerleme/degisme modeli iizerine kuruludur. Agiklama, toplumlarin
tarima dayali geleneksel toplum yapisindan modern endiistri/sehir toplum
yapisina dogru evrildigi bicimindedir. Mevcut sistem bbyle tanimlanmakta,
sorunlar, sorunlarmm ¢oziimit de bu diizeyde ele alinmaktadir. Bu goriisiin bilim
diizeyinde aktarilmasi ve dilnya gbriigii olarak yayginlastiriimasi sosyoloji ve
Marxist kuramlar aractlifiyladir. Biitiin toplumlar i¢in kaginiimaz, zorunlu bir
slire¢ olan bu toplumsal degisme anlayigmda Bati disi toplumlarin geligmesi
yolunda engeller geleneksel toplum yapisiyla tanimlanirken, ilerleme ve
degigsmenin yonii digsal dinamiklerle tamimlanmgtir. Giinlimiizde modern
toplumsal teori iginde kabul goren liretime/iktisada dayali toplumsal ilerleme ve
tarih anlayis1 gdzden diigmiistiir. Bunun yerine onerilen, mevcut diizen iginde
farkliliklar mutlaklagtiran “kutsala doniig” goriigtidir. Biz bu galigmada Bati’da
ortaya c¢ikan bu tavir degisikligini ele alacagiz. Bu degisiklik sadece siyaset
agisindan degil, sosyolojinin bilim kimligiyle, bilimin islevi, toplum igindeki
yeri ve roliiyle de ilgili bir konudur. Sosyolojinin XIX. yiizyilda Bati’da bir
bilim olarak ortaya ¢ikisi toplumsal ilerleme, toplumsal deisme, toplumsal
orgiitlenme gibi kavramlarla yakindan iligkilidir. Sosyoloji bu yonityle modern
bilim yOntemini ve tarih anlayigmi da etkilemistir. Giiniimiiz tartigmalaiinin
sosyoloji ve modern bilim agisindan boyle bir yonii vardir. {lerlemeye dayal:
tarih ve toplumsal deZisme anlayisi yerine konulan kutsala doniis Onerisi
oncelikle yontem/diinya goriisi  diizeyinde bir tavir  degisikligini
(olumsuzlamay1) gostermektedir. Bu nedenle konu ile ilgili tartigmay1 bu
ybniiyle, yontem/tarih anlayisi temelinde yiriitmek gerekmektedir.

XIX. yiizyilda toplum olaylar oniinde ortaya ¢ikan tutum degisikligi yeni bir
tarih  ve toplum anlayismm ortaya Cikmasinin  izin  vermigtir.
Toplumsallasmadan anlagilan da budur. XIX. ylizyilda Bati diinya egemenligi
yeni bir toplum érgiitlenmesine déniigmustiir. Endiistri toplum modeliyle iligkili
yeni orgiitlenme, geleneksel yapinin tasfiye edilmesi zorunlutugunun, toplumsa]
ilerleme ve geligmeyle ilgili yeni bir diinya goristiniin  anlayisinin
savunulmasini gerektirmistir. Geleneksel bakig agisinin terk edilmesi yeni bir
tarih anlayistni ortaya gikarmigtir. Bu tarih anlayisinin belli bir ozelligi vardir.
Bat1, XIX. ytizyilda iiretim zorunlulugunu ve sorumlulugunu dogrudan dogruya
kendisi Ustlenmigtir. Agiklama da bu diizeyde, uretim olayma, endiistri
iligkilerine dayali bir agiklamadir. Uretim iligkileri temel iligki tarzi olarak
goriilmiig, toplumun altyapisimt olugturan bu faaliyetlerin son kertede biitiin
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diger olaylart, tistyapiyr belirledigi goriisii egemenlik kazanmustir. Iktisat biitiin
toplum siniflari igin evrensel diizeyde baglayici olan belli bir toplum modelini
en yiiksek gerceklik mertebesine gikarmaktadir. Boylece Batt toplum modeli
agkin bir diizen olarak kendisini garantive almmgtir. Bu diizende iktisadi
olaylarin, endiistri iligkilerinin kendinden bir yaptirim, komut gilicli vardar.
Toplum, mekansal-zamansal olarak farklilagtirlmig, cesitli evreler icinde
mesafelendirilmis temel birimdir. Pozitivizmin ilerleme goriisii metafizik
actklamalar diginda belli olguiara, eylemlere, eyleyenlere dayali temel yasalar
bigiminde formiile edilmeye galisilmustir. Ilerleme perspektifi dinsel, teokratik
toptumdan endiistri toplumuna dogrudur. Toplum diizeni, toplumsallik dogal
veya dogatistii giigler yerine iktisadi, tarihi giiclere dayali bir isleyis olarak
tanumlanougtir, XIX. yizyida yeni' toplum yapist mekansal (kirsal-kentsel)
degiskenler yaninda tarim-endiistri-hizmet sektorlerindeki degiskenlerin kendi
icinde ve kendi aralarmndaki iligkiler icinde agiklanmustir. Toplum yapisi
toplumlar1 sirlayan ve bigimlendiren temel gerceve olarak toplumsallagsmanimn
da kaynagidir. Toplumsal deBisme, toplumsal ilerleme, toplumsal eylem bu
anlamda toplumsal yapiyla iligkili ve bagka toplumlarda da tekrarlanabilir
kavramlardir. Doga giicleri ve dogaiistii gii¢ler yerine ilk defa toplumun kendisi
kendi kaderi iizerinde egemen bir giic olarak algitlanmustir. Bilime taninan
ayricalik da bu nedenledir. Bu yontem anlayisn temelde bir degisikligi
belirtmektedir. Bilim ile din arasinda kurulan karsitlik ve gerilim bunun iizerine
kuruhudur.

Bat'da XIX. yiizyilda ortaya ¢ikan toplumsal degisme, yeni toplumsal
orgtitlenme geleneksel yapinin disinda ve geleneksel yapiyt yikma pahasina
gerceklesecektir. Geleneksel toplum diislincesine karst da aym tavir soz
konusudur. Sosyoloji her iki diizeyde de bu toplumsal defisme pratifinin
bilincidir. Bu nedenle tarih anlayisinda gegmise ve gelecege bakis agisinda da
kokli bir degisiklige yol agmistir. Toplumsal degisme ve ilerleme anlayis
topluma dayal1 yeni bir tarih anlayigini, yontem degisikligi giindeme getirmistir.
Bu anlamda geleneksel toplum diisiincesi (teoloji, metafizik, mitolojiler vb.)
insamn ilke! gecmisinden kalan yok olmaya mahkum bir kalint: veya “gocukluk
illizyonu” olarak goriilmiig, buna karsilik modern bilime belli istiinliikler
verilmigtir. “Dinin/kutsalin sonu™ anlayisn Comte, Marx, Freud gibi belli bash
Bat1 dusiiniirlerinin  ortak goriigiidiir. XIX. yiizyilda toplumsal eylemin,
toplumsal etkinligin, insanbik tarihi boyunca degismez bir gergek oldugu
modern toplum bilimlerinin ortak goriistt haline gelmistir. Insanlifin kendi




56 Sosyoloji Dergisi, 3. Dizi, 19. Say

kaderi tizerinde kendi orgiitlenmesi iginde etkili oldugu diisiincesi metafizik,
dinsel agiklamalari itmektedir. Toplumun bugiinii ve gelecegi iizerinde etkili
olmak belli bir yontem arayigini da beraberinde getirmigtir. Bilime, bilimsel
yonteme ayricahk verilmesi bu nedenledir. XIX. yiizyilda Bat: diinya goriisii
endiistri toplumu, endiistri iligkileri temelinde yeni bir bilimsel nitelige
doniigmiigtiir. Bu goriis toplumsal ilerleme ve toplumsal degigme anlayigini
yonlendiren bir teori olarak genellestirilmistir. Dinin/kutsahn sonu anlayis,
diinya goriigiiniin diinyevilesmesi (sekiilerlesme) endiistrilesme, sehirlesme ve
rasyonellesmeye dayah bir ilerleme anlayisiyla temellendirilmistir. Din
toplumsal siire¢lerden dislanirken en az onun kadar kutsal Bati merkezli
toplumsal, tarihsel ilerleme anlayis bir tiic kader bigiminde (bilimin dine karsit
olarak kutsallagtinlmasiyla) genellestirilmistic. Sosyoloji basta olmak tizere
modern toplum bilimlerinin egemen bakis agisi bu teze dayali olmugtur.
Endiistrilesme ve sehirlesmenin geleneksel diigiince ve yasam bigimini toptan
degigtirecegi Ongoriilmektedir. Modern bilim anlayigini® ve diinyevi akh
kutsallagtiran bu anlayis Bati toplum modelini evrensellestiritken, Bati disi
toplumlarin gelecegini de Batr’ya baglayacaktr. Bati kendisini yeniden
orgiitlerken aym zamanda diinyayr da kendisine bagh olarak (modernlegme)
orgiitlemektedir. Toplumsal degisme ve tarihi ilerleme goriiglh Bati dig
toplumlari kapsayacak bicimde evrensellestirildiginde tiim diinyanin kaderi de
Batr’ya baglanmaktadir, Geleneksel bakis agisint diglayan yeni diinya goriisti
belli bir tarib/yontem anlayigindan bagka bir sey degildir. Bu nedenle
modernlesme sadece belli bir yagam bicimini degil geleneksel bakis agisindan
(kutsaldan) kopmay1 da belirtmektedir. Tarih- artik olaylarin kaydedildigi bir
alan, bagvuru kaynagt olmanin otesinde toplum olaylatinin smandi bir alan
olarak one g¢ikacaktir. Her tarih anlayist sonugta belli bir yontem anlayisina
baglidir. Kutsalin diglanmasi, bilimsel yontemin yiiceltilmesi topluma dayals
belli bir tarih anlayisinin da savunulmasi anlamina gelmekiedir.

Basta sosyoloji olmak iizere ¢esitli toplum bilimlerinin konu aldigs toplumsal
olaylar belirli bir tarih zemini iizerinde gelismektedir. Her toplumsal olay aym
zamanda tarihsel bir olaydir. Yéntem belli bir toplum ve tarih goriistine baglihgi
icermektedir. Segilen yontem toplum ve tarih olaylari kargisinda test edilecektir.
XIX. yiizyilda giindeme gelen sosyoloji ve tarih iligkisi, sosyolojinin difer
bilimlerle kurdugu iligkiden bu agidan farkliliklar gosterir. Tarihe olan iigi ¢ok
eski donemlere kadar gitmesine karsilik, sosyolojinin bagimsiz bir bilim olarak
kurulmas: toplum ve tarih olaylarinin yeni bir bakigla degerlendirilmesine yol
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acmustir. Tarihin, toplumlarin deneyimlerinin Sneminin gergek boyutlariyla fark
edilmesi sosyolojinin bilim kimligiyle yakindan iligkilidir. Sosyolojinin ortaya
¢itkmasi sadece geleneksel tarih anlayiginin deBil aymt zamanda geleneksel
toplum anlayisinin da kokli bir bicimde degismesine yol agnmstir. Modern tarih
anlayiginin ortaya ¢ikmasinda sosyolojinin Snemli bir etkisi ve pay1 vardir. XIX.
yiizyll dncesi insaniigin “tarih 6ncesi” olarak tanimlianirken, “pozitif dénem”
(endiistri toplum modeli) nihai agamadir. Artik yeni bir asama s6z konusu
olmadan diizen icinde siirekli bir ilerleme Ongorillmektedir. Felsefe yerini
sosyolojiye, metafizik, dini dilgiince yerini modern bilim anlayigina birakmmstar.
Gergeklik ancak gozlemlenebilir, diger deyisle uzerinde etkili olunabilir,
degistirilebilir olgulara dayandirilacaktir. Toplumsallasmanin dayanagi da bagka
bir sey degildir. Mevcut diizenin isleyisi, toplumsallagmasi din digt, laik akilla,
endiistri  iliskileriyle agiklanmaktadir. Modern bilime tanman istiinliik
toplumlarin ve tarihin ilerlemesi igin tek ve yeter sart olarak goriilmesindendir.
Teknoloji, endiistrilegme sadece fiziksel bir olay degil aym zamanda toplumsal
ilerleme anlayisina dayah Dbilimsel dinya goriisiinin @ de altyapisim
olusturmaktadir. XIX. yiizyilda sosyolojinin dnciiligiinde toplumsal degisim
sireclerini agiklamada kullamlan temel yaklagimlar toplum bilimleri alanina
egemen olmugtur. Bu yaklagimlar bilgi kuram agisindan pozitivist, tarih kuram
agisindan ilerlemeci bakig agisini ortaya gikaracaktir. Modernlesme goriisit hem
belli bir yontemi, hem de belli bir degisme siirecini (geleneksel toplumun
endiistri toplumuna doniisme siireci} belirtmektedir. XIX. ylizyilda Bat’da
diinya egemenliginin getirdigi zenginligin dagitiimas ve egemenlik iliskilerine
siireklilik kazandirma geregi yeni bir toplumsal yapr degisiklifine gidilmesine
yol agmustir. Bu degisikiik diinya gorisii diizeyinde de yeni agiklamalarm
ortaya cikmasina neden olmustur. Bu nedenle yeni iligkilerin orgiitlendigi,
firetim ve tiiketim mekani olan sehirlerde dnemli degisiklikler ortaya ¢ikmstir.
Geleneksel iliskilerin tasfiyesi yeni bir diizeni gerektirirken, aynt zamanda
siyasi bir hareketlenmeyi, cesitli toplum simflarimin ¢ofulcu bir bigcimde
miicadelesini, farkl: dnerilerin de olabileceini varsayar.

XIX. yiizyilda Bati, toplum olaylarina yon verme imkanina kavustugunda
toplum giclerine ve orgiitlenmesine dayali olarak tarihi aciklama yoluna
gitmigtir. Iktisada dayal: bu gorils aciklamalarmi belli bir donemle smirl
tutmayarak, biitiin insanlik tarihini belitleyen, bu yoniiyle zorunlu, kaginilmaz
ve giderek kader biciminde kutsallasan evrensel bir yasaya donitgmiistiir.
Toplum igindeki belli olaylara dayanarak toplum iizerinde etkili olunabilecegi
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goriisii giderek biitiin insanhk tarihinin belli bir yonde degistirilebilecegi
inancimin da temelidir, XIX. yiizyilda bazi toplum olaylaiinin tarihsel gelismeyi
yonlendirdigi, bi¢imlendirdigi goritsii egemen olmugtur. Bu olaylar sadece
Batr’da goriildiign i¢in degil, bu olaylart ydnlendirme ve big¢imlendirme
gliciiniin Bati’da olmasi nedeniyle ne ¢ikariimuistir.! Bati toplum sintflar
“tarihin itici giicii” ya da “motoru” olarak goritlmustiir. Bu bakis agisi sadece
gelecegi bigimlendirme agisidan degil gelecedi kestirme agisindan da Bati’ya
bir ayricalik veriyordu. Bu agidan tanrisal bir ilhama, dinsel, agkin bir alana
gerek duyulmamustir. Bilim ovgiisiy, bilimsel temelde igleyen toplum 8vgiisii bu
nedenledir. Bat1 kendi toplum gii¢lerine, endiistri iligkilerine verdigi iistiinliik
sonucu mevcut kosullar agma girigsimini, sorunlarin ¢oziimiinii kendi tekelinde
gormektedir. Toplumsal ilerleme uanlayisinin, Bati-merkezciliin temeli de
budur. XIX. yiizyilda gelencksel giicler (kilise, krallik) yeni gelismeler 8niinde
glicsiiz ve etkisiz kalirken, buna karsilik genis kitlelerin toplum olaylar ve
toplum yasamu iizerinde giderek artan etkinligi stz konusudur. XIX. yiizyilin
genel tarih icindeki énemli bir zelligi ayaklanmalar yiizyilt olarak anilmasidir.
Genis kitleler sadece sokak diizeyinde degil iretim etkinligi icinde de orgiitlii
olarak yeni gelismeler tizerinde etkili olmuglardir, XIX. ylizyilda Bat1’da toplum
ict catigmalar, ayaklanmalar, sokak savaglart yaninda tiretim iligkileri de yeni
gelismeleri aciklayan ve yon veren temel olaylar olarak géritlmiistiir. Uretim
olayr toplum kimligini tanimlamakla kalmamig, toplumsal olaylar, toplum ve
tarih oniinde etkinlik de ekonomik érgiitlenme ve faaliyetin bir iiriinii olarak tne
¢ikarilmistir,

XIX. yizylda artik olaylar1 kendi isleyis mekanizmas: icinde aciklama
girisimleri soz konusudur. Sosyolojinin toplum digiincesinin ii¢ halini
toplumsal ilerlemenin ve tarihi gelismenin ii¢ agamasina bagl olarak agiklamasi
kendi bilim kimligini ortaya koymak yanmda modern bilimin temellerinin de
agtklanmasidir. XIX. yizyilla birlikte toplum ve tarih olaylan din veya akil
yerine belli bir toplum ve tarih anlayisina dayal olarak bilim temelinde
actklanmaya baslayacaktir. Bati’'nin toplum sorunlarmi ¢dzmek igin gerekli
kosul ve olanaklar iizerinde egemenlik kurdugu inanci, toplum sorunlarinin
toplumun kendi orgiitlenmesi ve giicll gergevesinde ¢dzebilecegi goriisit
sosyolojinin ortaya c¢ikmasina yol agmugtir. Marxizm de - aynt kaynaktan
gelecektir.  Toplum  olaylannna  egemen  olunabilecegi,  gelisimin
yonlendirilebilecegi inanci Bati  icinde degisik goriiglere ragmen

! Baykan Sezer ve digerleri, “Tarih ve Sosyoloji”, Sosyoloji Yilhigi 4, [stanbul, 1999, s. 25,
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toplumsal/tarihsel ilerleme ve defigsme gorlistinin giindeme gelmesini
saglayacaktir.” Bu durum farkli tarib/yéntem anlayislarinm olmasma engel
degildir. Toplum iginde farkli ¢ikarlar, farkl: goriigler oldugu i¢in agiklamalar
din bigiminde kutsallagtirllmadan, bilimsel yontem tartigmalari bigimini
almigtir. Bat’da yeni gelismeler geleneksel yapmin diginda gerceklestigi igin
aciklamada da geleneksel cergeve disina cikilmugtir. Bilim ig¢inde farkli
goriiglerin  savunulabilmesi, bunun bilimsel faaliyetin bir parcasi olarak
goriilmesi toplum igi ve toplumlar arasi farkliliklar1 ve ¢ikarlar: da ifade etmeye
izin vermektedir. Yeni goriiglerin kutsallastinlmadan bilim c¢ergevesinde
giilndeme getirilmesinin bir nedeni budur. Hem bilimin ayricaligindan sz edip,
hem de farkli goriiglerin bilim gercevesi i¢inde savunulabilmesi belli goriisleri
tartigilmasina izin vermektedir.

Sosyoloji, toplumun igleyis bigimini XIX. yiizy1l &ncesi Bati tarihinden
bagimsiz agiklama girigimidir. Bu nedenle geleneksel tarih anlayigindan
kopmak gerekmigtir. Artik toplumsal ilerlemeden, yeni bir ¢ag agildifindan,
gercek insanlik tarihinin basladiindan soz edilmektedir. XIX. yiizyilda tarihi
gelismenin toplum olaylarinin kendi mantigima gore bicimlendigi goriisii
toplumun ve tarihin kendi yasalar bulundugu inancint pekistirmistir. Toplum ve
tarih yasalari evrensel yasalar olarak tanimlaninca toplumlarin ve tarihin bu
yasalara bagli oldugu goriisii savunulacaktir. Toplumsal degisme ve toplumsal
yap1 arasinda bu yonde iligki kurulacaktir. Bagimsiz/bilimsel yasalanin toplum
ve tarihe yon verdigi goriisii giderek bu yasalara insan iradesini, toplumu agan
kutsal bir goriintii ve anlam kazandiracaktir. Pozitivizmin kendini bir bilim-dini
olarak toplumsallagtirmak istemesi bu nedenledir. Toplumlardan beklenen artik
bu zorunlu, kacimilmaz yasalara uymalaridir. Toplumlar kendi geleneksel
toplumsal, tarihi dinamikleri icinde degil, bunu diglayan “yap1” kavramiyla
tamumlanacakeir. Giderek tarihin toplum yapisina degil, toplum yapisinin tarihe
yon verdigi anlayiss egemen olacaktir. Bu, Bati-merkezli endiistri toplumu
modelini ~ mutlaklastirmaya,  dogrulamaya ve  dinya  Olgiisiinde
yayginlagtiwilmasina izin vermektedir. XIX yiizyil Bati toplum Srgiitlenmesine
ve kosullarina verilen ustiinlik giderek biitiin tarihe yaygmlastirifacaktir.
Tarihgilerin sosyolojiye gosterdigi ilgi bu nedenledir. Toplum yasalarinin
engelsiz bir bigimde igleyecegi ve tarihin mutlu bir gelecege, evrensel sona
dogru akacaf disiiniilmektedir. Bu akisi saglayacak gii¢ ve kosullar Bati’da
mevcut olarak goritlecektir. Tarihin ve toplumun yasalari bilindiginde artik

2 Ba konular tizerinde Baykan Sezer'in gesitli galigmalarinda dzenle durulmustur.
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mesele bu yasalarin ne dl¢iide isleyecegi veya buna nasil uyum gosterilecegidir.
Bu durumda toplum ve tarih yasalan ic ice gececektir. Bat'da tartisma bu
gercevede Oncitlik cekismesi bicimindedir. XIX. vyiizyilda Bati diinya
egemenligini ele gecirmistir, ancak bu donemin diger bir dzelligi Bati diinya
egemenligi cercevesinde degisik ¢oziim onerilerinin, toplumlar arasinda ve
toplum iginde farkl:i ¢oziim onerilerinden kaynaklanan catigmalarin ortaya
¢tkmasidir. Bati iginde farkly ¢oziim onerilerine sahip toplum gliglerinin kendi
aralanindaki cekisme ve c¢atigma farkh goriiglerin savunulmasina imkan
vermigtir. Bu nedenle tek bir gériisit mutlaklagtirmak, kutsallagtirmak miimkiin
olmamistir. Sosyoloji ile Marxizm arasinda kargitlia dayali boyle bir iligkinin
daha baglangigta ortaya ¢ikmasi rastlanti degildir. Sosyoloji yalnizca kosullar
iizerinde egemenlik kurma ve mevcut olanaklardan yararlanma ¢abast olmanin
otesinde catigan toplum giiglerinin denetlenmesi ve mevcut diizeni tehdit eden
onerilerin diglanmast amactyla da one gtkacaktir. XIX. yiizyilda agiklamalar
olaylarin kendisinde aranmaya baglanmig, yeni gelismeleri yonlendiren
olaylarin Batr’'da gerceklesmesi nedeniyle Bati-merkezli bir toplum ve tarih
anlayig1 egemen olmugstur. Bati'min olay ve kosullar iizerinde egemenlik
kurmaya aday karsit cephelere boliinmesi birbirine karsit, farkli tarih
anlayiglarinin bir arada savunulmasini gerektirmistir,

Sosyoloji Bati’min toplumsal gelismelere yon verebilecegi iddiasinin sonucudur.
XIX. ytizyilda Batr olaylara yén verme imkani bulunca agiklamalar ¢éziime
temel olan olaylar diginda aramaktan vazgegmistir. Bu gelismelere nasil ve ne
yonde bicim verilebilecegi tartigmasi farklh goriiglerin varhgin aciklamaktadir.
Cesitli ¢oziim Onerileri farkli sosyoloji ve tarih anlayislarn bigiminde karsimiza
¢tkacaktir. Batt igi ¢ikar farkliliklarinin en iist dlizeyde olmasi, ¢oziim
Onerilerinin uyusmamast belli sorunlara yol agmistir. Bu sorunlarnn ¢oztimii
uzun zaman Bati’da temel geliski olarak goriilmiis, dunyanin kaderi de Bati igi
bu geligkilerin ¢oziimiine baglanmgtir. Batt’nin boliinmiigliigi i¢inde, Bat1 dig
toplumlara diigen rol buna uyum gostermeleri ve eklemlenmeleri olmustur.
Bunun sonucunda XX. viizyilda dilnya savapi denen ama gergekte Bati igi
onciiliik ¢ekismesi olan iki bliyilk savag yasanmgtir. Sovyetler Birligi’nin
tasfiyesi sonrasinda Bati icindeki bu boliinme asildiinda “tarihin sonu”ndan
soz edilecektir. Artik sdzii edilen Bati i¢i dnctiliik ¢ekismesi, bu ¢ekisme iginde
herhangi bir dénemin, evrenin agilmast degil tarihin kendisine bir nokta
koymaktir, Mutlak bir yonetim ve yasam bigiminin ustiinligudir. Farkl
arayiglar, alternatif sistem arayislart sona ermigtir. Bu nedenle belli goriigleri
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veya mevcut durumu mutlaklasirmak, kutsal bir bigimde sunmak miimkiin
olmustur, Kiiresellesme, yeni diinya diizeni bdyle bir anlayisin sonucudur,
Giinlimiizde ne Bat1 icinde, ne de Bat1 disinda yeni bir diinya egemenlik onerisi
getirecek bir simf veya toplumdan artik stz edilmemektedir. Bati kurmus
oldugu diinya egemenligi konusunda yeni bir tartigma agiimasim
istememektedir. Toplumsal ve tarihi ilerlemenin sonu toplum sorunlarina
toplumun en genig. bigimde katldigi, etkiledifi c¢ozim arayigindan
vazge¢mektir. Bu durumda toplumu, toplumsali bireysel aktorlerden, belirsiz,
marj-dig1 kesimlerden tiiretmenin de yolu agilacaktir.

Giiniimiizde Bati diinya egemenligini elinde tutmaktadir. Ama iligkilerin
denetiminin tam olarak Bati'nin elinde oldufunu stylemek miimkiin degildir.
Toplumsal ve tarihi kosullar iizerinde mutlak bir egemenligin olmayist toplum
olaylarmin agiklanmasina ve denetlenmesine bir engeldir. Ancak Bati denetim
eksikligi ve aciklama yetersizligine ragmen diinya egemenlik iligkilerini elinde
tutmaktadir. Toplum olaylarinin agiklamasi toplumlar arast gercek iligkiler
diizeyinde degil toplum iistii, toplum dig1 giiglere baglanarak agiklama eksikligi
kapatilacaktir. Giiniimiizde toplum olaylarinin agiklanmasi ve bu olaylara
egemen olma cabasi bilim digt bagka alanlara kaydinlmigtr. Bu nedenle
toplumsal ilerleme, tarihsel gelismenin yonii gibi kavramlardan vazgecilirken
“kutsala doniig” goriisii One cikanlacaktir. Bu degisme, Bati diinya
egemenlifinden vazgecmeden Bati-merkezci bakis agisimn  degismesi
perspektifi yaninda, Dopu’da ortaya ¢ikan yeni arayislarin sonu¢ vermemesi
olarak da ele alinabilir. Batr’da ve Dogu’da alternatif yeni diizen arayislarmin
sona erdigi bir donemde toplurnsal/tarihsel ilerlemeye ydnelik bir inangsizlik ve
mevcut kosullar i¢inde kendi toplumsal varlifim koruma ve siirdiirme gabas
one gikacaktir. Bu bir yerde mevcut diinya egemenlifinin kapali bir hale
getirilmesi, sinirlarina dogru itilmesidir. Artik Bat1 diinya egemenligini tesis
eden ve yiiriiten giicler alanina atifta bulunmak gereksiz hale gelmistir. Endiistri
iliskilerine, toplum simiflarina verilen istiinlilk yerine dogrudan Bati diinya
egemenliginin kendisi kutsanacaktir. Toplumsal yap1 yerine, dine, kutsala dayal:
kimlik agiklamalarinin gitndeme gelmesi bu nedenledir. Artik dig diinya
gergekligine bagl insan aklina ve pozitif bilime gore diizenli isleyen ve siirekli
gelisen bir diinya tasavvuru yerine, zaman ve mekan 6tesi soyut, ruhani, manevi
diinya, kutsalliklar, olaganiistiiliikler, biiyli, masals1 ve efsanevi dgeler, sans éne
¢ikacaktir. Toplumlarin ilerlemesi, toplumsal kurtulug regeteleri, toplumsal
karakterli ideolojilere dayali toplumsallik anlayigi ve pozitivist bilime olan ilgi
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ve giiven bilyiik dl¢lide ortadan kalkacaktir. Bunda I. ve IL Diinya Savaslarinin
neden oldugu biiyiik tahribat, Dogu toplumlarinin sorunlarmin ¢ézillememesi,
modern toplumsal ilerleme anlayigina giivenin sarsilmasi da etkilidir. Yeni bir
diizen alternatifinin yaratilamamasi, Bati sosyalizmine duyulan giivensizlik -
mistisizme, nihilizme, fanteziye yonelik aciklamalarin, kétiimser, belirsiz,
bezgin, umutsuz, korku ve kuskuya dayalt bir diinya goriisiinii
yayginlastiracaktir. Kutsal olana, ruhun gizli alemlerine, doga o&tesine,
mitolojiye, hayal urlinlerine, geleneksel diisiince bicimlerine olan egilim bu
nedenle artnugtir. Bu durumda toplumun etkinliginden, toplumsal eylemden
vazgegcilerek sosyoloji devre dig1 birakilmaktadir.

Yeni donemde kutsala doniig, geleneksel diinya goriigiine, geleneksel din
anlayisina bir donils olmarugstir. Modernizm geleneksel dinya goriisling
degisime ugratrmg, bozmus, dini diinya goriisii eski bigimiyle varhim
siirdiirememistir.  Geleneksel din  anlayigt  “muhafazakirlik” bigiminde
diinyevilegmig, modernlesmeci bir kisveye biiriinerek degisime ugramigtir. Hem
geleneksel diisiinme bigimine, din anlayigina sahip olmak hem de modern
anlamda toplumsal degigmeden, ilerlemeden yana olmak miimkiin olmugtur.
Giiniimiizde toplumsal degisme ve ilerlemeden vazgegilirken agiklama
diizeyinde toplumlar arasi farkliliklara kutsal bir muhteva kazandirilngtir, Ama
muhafazakirligin dne ¢ikmast eski geleneksel cerceve iginde degildir. Artik
Bati1 diinya egemenligi iginde bir muhafazakirhiktir savunulan. Kutsala doniig
modernlifin agilmasi veya modern dncesi geleneksel ditsiinceye doniis olarak
bir meydan okuma degildir. Toplumsal ilerlemeden vazgegilmesi ve
toplumlararast farkliliklarm mutlaklagtiridmas: kutsala dayalt agiklamalara yeni
bir ivme kazandiracakuir. Kutsala doniis goriigii tarihin ilerlemesine, toplumlar
arast farkliliklann ortadan kalkmasmma kargt tutucu, mevcut diinya
egemenliginin siirdiriilmesine yonelik koruyucu :bir muhafazakérliktir.
Toplumsal ve tarihi ilerlemeye, mevcut Bati diinya egemenlik diizeninin
astlmasina karsi bir direnci/mubafazakérligi temsil etmektedir. Batr’da bunun
bir goriintiisti her tiirli yeni gelismeye karsi, geleneksel Dogu’ya yonelik
saldirgan, kutsal bir savag ilani olan, “dinler aras1 gatigma” goriigli bigiminde
ortaya  cikarken,  difer  bir  gOriintisii  mevcut Bati  diinya
egemenliginifiistiinltigiinii benimsemek gartiyla “dinler arasi diyalog” Onerisi
bicimindedir.

Her toplumsal olay ayni zamanda tarihsel bir olaydir. Yéntem belli bir tarih ve
toplum gérilgiine baglihg: igermektedir. Bilim agiklamalart yerine kutsala dayal
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aciklamalarin one ¢tkmasi bu anlamda bir tavir degigikligini belirtmektedir.
Toplumsal ilerleme, toplumsal defisme goriisiiniin reddedilmesi ve bu reddin
kutsala doniis goriisiiyle pekistirilmesi rastlantt degildir. Artik toplumlar arasi
farklilik ve gatismalar kutsallagmakta ve bir kader haline gelmektedir. Karar ve
eylemlerimizde kutsala donils gercekte iginde yagadifimiz mevcut kogullari
kutsallarla donatmak, bu kosullarin kendi bagina varolugunu kabul etmektir.
Kutsala baghlik iman aracibifsyladir. Aciklama ve tartigma degil, dogrudan
inang esastir. Kutsallar giindelik hayatin her an iginde olmasa bile onun
iizerinde yer alarak bir gerceve olusturacaktir. Bu gerceve karsisinda suskun
kalmak ve mutlak teslimiyet beklenmektedir. Belirsizlik, bilinmezlik kargisinda
iman aracilifiyla verili gercege teslim olmak gerekmektedir. Kutsal alan insan
elinden ¢ikmig ve akil dilzenine uygun hale getirilmis olsa bile agkin bir kabulii
varsayar. Burada bireylerin veya toplumlarin dzgiirce kendi yollarim aramalari,
tartigmalart, kendilerine yeni bir hareket alami agmalam beklenmeyecektir.
Kutsahin kapsaytci boyutu altinda toplumsal alamin biitin yonleri sonugta
kutsalin otoritesiyle bigimlenecektir. Kutsalin toplumsallagmasi, kendisini agkin
olarak kabul eden gercegin giincel, pratik hayatmn icine dogru dizilenmesidir.
Bunun agiklanmaya, tartisilmaya gerek duyulmayan, toplumsal iligkiler i¢inde
erisilemeyen, etkilenmeyen agkin bir yonii, kendine ait sorgulanmayan ritielleri,
kendine ait jestleri, davrams kaliplar1 ve degerleri vardir, Bunlar hali hazirda
Oncesiz ve sonrasiz olarak vardirlar. Giindelik hayatin ve 6zellikle siyasi alanin
kutsallagsmasi, karsithiklarin kutsallagsmasi, iyi ve kotii, yandas ve karsit olarak
béliinmelerin mutlaklagmasidir. Toplumlar arasi iligki ve farklihiklarin tarih
yerine kutsal bir ¢ergeve iginde agiklanmasi, mevcut egemenlik ve gatigmanin
slirgit tekrarlanarak mutlaklagtirilmasindan, tarihsel alamn kestirilemezligini
kutsalla ortmekten bagka bir sey degildir. Bu kutsal (diinya diizeni) gergevesi
icinde tarihsel bir ilerleme sbz konusu olmadan yasam tarih-dis1 bir
indirgemecilikle, degismeye, ilerlemeye kapali, siirekli tekrarlanan bir taklitler
serisi olarak anlagilacaktir, Toplumlar arasi farkliliklarin, cekismelerin tarihsel
olarsak tanimlanmast ve iist diizeyde asilarak c¢oziilmesi yerine Onerilen
farkliliklarm ve ¢atigmanin agkin bir bigimde siirekli tekrarlanmasi, diger
deyisle mutlaklagtinilmasi, kutsallagtirdmasidir. Mevcut diizen, egemenlik
iligkileri kutsallik/iman araciltyla garantilenmistir. Toplumu, toplumsallagmay1
miimkiin kilan agkn, ilahi bir giiciin, diizenin varhi@idir. Gegmiste Marx’in
tersine gevirdigi sOylenen diinya tekrar tersine c¢evrilmistir. Bu sefer diizeni
miimkiin kilan ve igleten agkin giiciin kaynap: tktisat degil ilahiyattir. Burada
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degisen en Onemli vnsur toplumlarin, toplum simiflarmin kendi kaderlerine
egemen olmaktan, kendi gelecekleri lizerinde stz sahibi olmaktan ¢ikmalanidir.

XIX. yiizyildan beri yasanan siire¢ i¢inde Batt Dogu ile dogrudan catigma
yerine diinya egemenlik iliskilerine Dogu toplumlarim da katma gabas: iginde
sorunlar iktisat temelli agiklamalar iginde ele almigtir. Dogu-Bati ¢atigmast
icinde toplumlarin kendi kimliklerinin bir ifadesi olarak tarih i¢inde belli bir rol
iistlenmig Hiristiyanhik ve Islamiyet zaten ortadan kaybolmug degildi.
Giiniimiizde dinin Bati diinya egemenligiyle uyusmazligi tezinin dogru olmadi
gorilmiigtiir. Batr’da yiikselen dini hareketler veya kimlik siyasetleri, yeni
toplumsal hareketler bunun dogrulanmasidir. Modern toplum projeleri, toplum
miihendislii yerine karanbk, belirsiz, mehdici, kurtarici, dogaiistii ritiiellere,
mevcut gercegi dogallagtiran agkin dini agiklamalara baglanma gelecegi
kestirememekten, gelecege yonelik kaygilardan kaynaklanmaktadir. Yeni
dénemde degismeye agik toplum yapisi yerine giderek mutlak kimlikler veya
degismez insan yapisi, ruhsal yapilar, karmasik biling bigimleri, dayanaksiz,
belirsiz korkular, karsitliklar, endiseler dne ¢ikmmsgtir. Bilimin kontrol ettigi
yapilar yerine karmasik bireysel ve toplumsal bilingaltina, insanin karmagik ic
diinyasina odaklanan agiklamalara gidifecektir. Giiniimilzde dig diinya kogullan
ve toplumlar arasi iliskiler mutlaklastinldifinda gercekligin insamin ig
dilnyasina yonelerek bulunacadt goriisi one ¢iknmgtir. Din anlayin da bu
anlamda bireysel bir inan¢ alani, bireysel bir zenginlik olarak gorillmustiir.
Bunun bagka goriintiileri de vardir. Sosyolojinin geri plana distigii bu dénemde
psikolojinin, kigisel basari kitaplarinin ragbet gormesi bu nedenledir. Artik
degismesi miimkiin olmayan, mutlaklastirilan belli kosullar ¢ergevesinde,
toplumsal ¢oziim yerine kisisel ¢oziim arayistari, bireysel diizeyde bagan
kazanmak ©nemli haline gelmistir. Meveut diizen iginde yer almamin, pay
almanin kigisellesmesiyle basarisizlik, sorunlar, belirsiziik kader, sans olarak
degerlendirilecektir. Bu yeni durum gercegin kisilere gore farkli yorumlanan
pek ¢ok gercek haline gelmesine yol agmistir, Toplumsal, tarihi “zorunluluk”tan
vazgecilmesi bireysel olant one ¢tkarmustir. Son ddnemde sosyoloji ve toplum
bilimleri prestij kaybederken bireysel ve toplumsal psikoloji agiklamalarinin
one ¢ikmasi bu nedenledir. Toplumsallagma ve hayatin biitiinliigii parcalanirken
dznel bireysel bilincin kendiliinden akig1, birbirinden kopuk ¢agrigimlar kiginin
icinde yasadig1 dinyaya yabancilagmasinin bir ifadesi olarak dogallagmstir.
Biiyiilerle, sihirlerle, insan dig1 figiirlerle, mistik egilimlerle, soyut mekanlarla,
bilinenden farkli zaman algisiyla dolu fantastik yaymntar bu nedenle ortalif
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kaplayacaktir. Modern akiin ve bilim anlayiginin ¢tkiisii sonrasinda akil dis
alanlara, belirsiz bilingaltina, bilinmeyene, gbriinmeye, soyuta, manaya, agkin
hayat dzlemine, fantastik olana yonelik genel bir egilim ortaya ¢ikmustir. Bu
nedenle bu yeni yonelis basit bir psikolojizm olarak kalmamistir.

Giinitmiizde sosyolojinin XIX. yiizyilda Batr’da ortaya ¢iktig sartlardan daha
bag dondiiriicti calkantilar, defiismeler, catigmalar var. Bolinme ve gatismalar
daha derin ve genis. Sosyolojiye daha ¢ok ihtiyacimiz var, Ancak bu siirecte
Bat1 sosyolojisinin bize yeni bir gorlis, yeni bir Oneri getirmeyeceji biitiin
acikligy jle ortaya ¢ikmustir. Batr’'min Dogu karsisinda imkanlari, giict artmig
olmasma karsilik sosyolojinin etkinlik alant giderek daralmgtir. Bati artik
sosyolojiye, bilime gerek duymamaktadir. Coziim cabasindan vazgecmistir.
Bati, diinya egemenliginin kendisine verdigi giicle mevcut diinya egemenligini
mutlaklagtiracak, toplum fiistii, kogullar iistll, kutsal agiklamalar pegsindedir.
“Bilimin sonu’ndan, yeni bir “iman devri”nden, “kutsala déniis”ten, “dinin
yeniden dirilmesi”nden (birbirine kapali biitiinlerden, dini kimliklerden) séz
edilmesi bundandir. Aciklamalar arttk yeni bir agsamay: amaglamayan,
degismeye kapali kutsal bir ideoloji haline doniigmiigtiiv. Bati sosyolojisi
gecmigte de cesitli bigimlerde toplumlar arasy farkliliklari bize ogretmistir.
Ancak giliniimiizde bu boliinmiislilk ve farkliliklarim Bati merkezli bir ¢oziim
cercevesinde sona erecefini sOylemekten de vazgegerek bu farkliliklari,
bolimmiiglig  ozgirlik adi altinda mutlaklagtumstir.  Toplumlar  arasi
boliinmeler ve catigmalar dinden kaynaklanan kutsal farkliliklar olunca (iki
tarafin da kendi kimliginden, dininden vazge¢mesi miimkiin olmadigindan)
sorunlarin astlmasi da miimkiin olmayacaktir. Bu, ¢dziimsiizligiiniin ilamdir.
Batt’nin sosyoloji adi altinda kendi sorunlarin ve ¢oziimiinii evrensellestiren
yaklagiini  oldugu gibi, giinimiizde farkliliklart diyalog adi altinda
mutlaklagtiran ve yeni bir agamadan s6z etmeksizin farkliliklardan bitmez,
siirgit catigma ¢tkaran yaklagimini da kabul edemeyiz. Dinler arasi diyalog veya
dinler arast gatigma, her ikisi de Batr’mn onerisidir. Bu Oneriler, yeni bir
asamadan s6z etmeksizin mevcut Bati diinya egemenlifi cercevesinde
farkhhklar mutlaklagtirmaktan baska bir sey degildir. Bu goriisler farkhiliklara
karst saygiy1, ozgirlesmeyi defil, tam tersine karsilikli yabancilasmayi,
Otekilesmeyi ve katliamlars getiriyor.

Gliniimiizde Once Bati dilnyasinda ortaya ¢tkan, dilnyanin pek cok bolgesine
yayilip Tiirkiye’ye de gelen postmodern anlayig, bir boyutuyla imanimn yeniden
kesfini, kutsala doniisii giindeme getirdi. Toplumsal ilerleme/degisme goriisiine




66 Sosyoloji Dergisi, 3. Dizi, 19. Say1

kars1 geligtirilen elegtiri, devrimci bir asamadan, ileri diizeyde yeni bir
toplumsallagmadan, yeni bir toplumsal orgiitlenmeden, tarihi agsamadan sbz
etmeksizin kaosa dayali yeni bir dilnya dilzenine ve kutsala doniise tekabiil
etmektedir. Bugiin toplum bilimleri literatiirinde yer alan pek ¢ok temel
kavramdan vazgecilirken bunun yerine yeni bir ¢dziim ortaklifi, ¢dziimiin
" geniglemesi Onerilmemektedir. Tarihsel ilerlemenin, toplumsalm, sosyalizmin
sonu gibi agmazlara edilgen bir bi¢cimde ortak olmak, sorunlar iginde
hapsolmay1, ciiriimeyi beraberinde getirmektedir. Insanhgm kaderini bununla
sinirlamaya kimsenin hakki yoktur. Toplumsal ve tarihsel ilerlemeye
toplumlarin hakk: ve giicti vardr.




