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Pandemi Sonrasi Kamusal Alanlar ve (Yeniden) Kolektivite

Public Spaces and (Re)collectivity After the Influence of Pandemic

Mehmet Ozan DEMIROZ? '/, Rengin BECEREN OZTURK? =, Arzu CAHANTIMUR?

0z

Kentler, kolektif kiiltiiriin adaptasyon ortamlaridir. Canlilik da bu davranisin yegane yasamsal disavurumudur. Siire¢ ve imkanlarin géstergesinde
kolektif kiltiiriin toplumsal sentezi, ngériileri ve stratejileri araciligiyla kentler uyumsal yasam birimleri olmuslardir. Gegilen her evre ile olusan
dénemsel normlar, kentlerde kendilerine yer bularak kolektif yapiya ulasmis ve yénlendirilmislerdir. Bu nedenledir ki kentler kolektif kiiltiiriin
yasamla bulustugu ve kiiltiire ait olan sembolleri barindiran toplumsal ortamlar olmustur. Siirece adaptif bir kimlik lretebilme karakteri ise
kentlerin giiniimiiz salgin kosullarinda ne gibi olusum ve déniisiimlere yol agadi sorunsalini ortaya koymustur. Covid-19 ile kentler ve kiiltiire
kazinan pandemi ortami; kapalilik, sinirlilik ve izolasyon gibi alisildik kollektif kiiltiirle kesismeyen yeni parametreleri dogurmustur. Yeni kolektivite
ve dolayisiyla yeni kiiltiirel ortam, kentlerde sosyomekansal ortam (izerinde incelenmesi gereken konulardan olmustur. Ote yandan, yeni
kollektivite ortami da kiiresel parametreler ile kamusal alanlarda kollektif yapinin sadece bir kullanici haline geldigi sosyomekansal ortama
paradoksal bir durum yaratmustir. Yeni kolektivite, pandemi ile sosyomekansal ortamda karar mekanizmasi olarak tekrar etkin hale gelmistir.
Bundan dolayi, ¢alisma kapsaminda kamusal alanlarda kollektif kiiltiir ele alinmistir. Gelistirilen aktarim semasi 6ncelikli olarak kamusal alanlarda
kolektif kiltiirel ortamin yeniden yorumlamalari tizerine yogunlasmistir. Sokak mobilyalari ve ticari kamusal mekanlara miidahaleler ele alinmis,
ardindan pandemi dénemi ile yapilan ¢alismalarda én plana ¢ikan pop-up yaklasimlar aktariimistir.

Anahtar Kelimeler: Adaptasyon, Kamusal Alanlar, Kolektivite, Kiiltiir, Pandemi
ABSTRACT

Cities were the place of adaptation of collective culture. The ultimate expression of the living is vitality. So that, cities became the adaptive living
units with the public synthesizes, predictions and strategies of collective culture with respect to the process and opportunities. Every process
brought new normative, which examined by the collective culture and adapted to cities. Thus, cities became the place of collective cultural vitality
and cultural places of public symbols. The potential of adapting to the process, today brought a new problematics about how cities adapt to the
pandemic conditions. With the massive effects of Covid-19 that scraped to cities and cultures, closeness, boundedness, and isolation parameters
started to exist new public condlitions, which were not familiar in latest years. So, the significancy of this issue, and the new collectivity of public
were become the new topics of new socio-spatial environment. Paradoxically, to the global public space, the pandemic process brought a new
potential for collective culture to be decision maker in the public spaces. Because of that, the article tried to examine the new environment of
public spaces through the collective culture and decision. In the schematic of discussion, article firstly concentrate on the new re-interpretations
of public spaces via collective culture. Interpretations to public spaces by street furniture’s and commercial uses mentioned, and in the final phase
pop-up approaches, which became the major topic of pandemic urbanism discussed.
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GIRIS:

Kent, slregsel bir Gretimin Griinidir ve canhhg sirecin olusturdugu imkanlar ile mimkiin olabilir.
insanoglu; yerlesik hayat, din hegemonyasi, endiistri, ticaret, teknoloji ya da kiiresellesme gibi siire¢sel
evrelerin sundugu imkanlar ile canlilik iligkisi kurarak kentsel ortamlari Gretmistir. Bireylerin kolektif
bltlnlGgu, yani beraber yasama icglidisu ile ortaya koyulan ve ortak sentez siirecleri ile toplumsal
anlamlar kazanan kentler bir aktarim, etkilesim ve sireklilik ortami haline gelmistir. Dolayisiyla kentler,
zamansal ve toplumsal yasamin disavurumu olarak kiltirel bir canliik ortami olmuslardir.

Kentlerin kolektif ve toplumsal form bulma siirecine yonelik en gilincel gozlemler, yakin gecmis
zamanda kentsel yasami derinden etkileyen, kentin canliligi ve kollektif yapisi Gzerinde gesitli yeniden
yorumlamalara neden olan pandemi sirecinde, biyilk kentlerimizde gergeklestirilmistir. Ginimuzde
kismen de olsa etkili olan pandemi siireci ve bu siirecin yarattig1 yeni toplumsal gereklilikler, yogun bir
kentsel yasamin siregeldigi kentlerdeki kamusal alanlarda kurgulanacak kolektif uyumsal canhilik
ortamini tariflemistir. Bundan dolayi pandemi ortami, stireg ve canliligin kurdugu yeni formal ve sosyal
olgularin kesfi icin dnem taslyan gozlemlere sahne olmus ve siireg icerisinde cesitli soru isaretleri
Uretmistir: “Kentler de tipki pandeminin biyolojik tesirinde kalmis bir canli gibi kapanacak mi, yoksa
kent farkli formal yapilarla pandemi sirecini 6gretiler zinciri olarak katmansallastiracak mi? Ya da,
kollektif yapi pandemi doneminin kent algisini kiiltirel bir aktarim olarak ele alacak mi1?” gibi sorular,
pandemi slrecinin sorunsallari olmustur. Bu sorunsallarin kolektif olan kamusal alanlar Gzerindeki
izlerde ele alinmasi miimkindir. Strecin yaratmis oldugu yeni algida kamusal alanlarin sosyomekansal
adaptasyonu ve dolayli olarak Uretilen yeniden kolektivite anlayisi bu galismada ele alinan temel
konudur. Calismada, hizlh bir kentlesme siirecinin yasandigi tlkemizin blyilk kentlerinde dretilen
kolektif kultirtin canliik ortami olan acik kamusal alanlardaki kolektif sosyomekansal olusumlar
Gzerinde yapilan gézlemler aktarilmistir. Yapilan gézlemlerden yola ¢ikilarak, kamusal alanlarin yeniden
kolektivitesinin olusumunda pandemi siirecinin tetikledigi taktiksel yaklasimlar ve pop-up
sosyomekansal ortamlarin rolleri tartisiimistir.

1. Uyumsallik ve kent

Siure¢ dogal ya da yapay, istemli veya istemsiz, yapici ya da yikici 6zellikteki olgularin yadsinamaz bir
parametresidir. Bu olusum zaman ve zamana bagli parametreleri icinde barindirmaktadir. Gegmis,
simdi ya da gelecek, olussal (fiziksel, sosyal, politik, sanatsal, vb.) bir yapinin sireg ile kurdugu girift
iliskiler semasinin eseridir. Aslinda, dnemli olan olusum ve olusturma i¢glidlistiniin yasamsal yapisinin
direkt veya dolayli olarak olusturucusu olan canhliktir. Canhlik stirecten beslenir ve ayni zamanda siireci
tasvirler. Biyoloji, psikoloji, sosyoloji veya antropoloji gibi bilim dallarinin evrim ile kurdugu bilimsel
iliski, yasam ve siirec arasindaki bitiinligiin arayisidir. iste bu nokta, yasamsal olan her olusumu siireg
ile sentezlenebilen uyumlu bir ortam haline getirmektedir. Bu perspektiften kentler de siire¢ ve
yasamsal olgularin etkinligi ile uyumlu bir canhlik ortamina dénismektedirler. Duxburry ve digerlerinin
(2016) ifade ettigi tizere, kiltiirel canhlik, kent yasami igin en temel gerekliliktir; ¢linkl 6zgtrlagin fikir
alisverisinin sosyal zindeligin saglayicisidir.

Siuire¢ ve yasamsal etkinlik ile 6rgiitlenen canlilik altyapisi, kentler i¢in bir gereklilik ayni zamanda da
yonlendirici bir faktér olmustur. Kentler; kultlrel olusum, kiltirlenme, kiiltirlesme ve kiltirleme
asamalari araciligiyla insan-cevre etkilesimine sahne olmuslardir. Kiltirel olusum, sireg ve canhligin
etkilesimsel batlnlugine isaret ederek uyumsal aktivitelere imkan sunmustur. Genel bir kiltir
taniminin ardindan kent kiltiiri ve kolektif kiltir kavramlarinin bu calisma kapsaminda nasil ele
alindiginin agiklanmasi, stireg ve canhilik parametreleri baglamindaki bir bakis agisiyla kamusal alanlarin
irdelenebilmesi icin dnemli ve gerekli gérilmuistr.
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Kiltir, gesitli disiplinlerin arastirmalarina konu olmus bir kavram olarak, insan ile bitiinlesen ve insani
olan yasamin ve canliigin ifade olus seklidir. Yasamsal olanin aktarilmasi ve iletisimselligi, 6grenimi ve
ogretilmesi, ifade edilmesi veya edilmemesi gibi bireye ait karar mekanizmalarinin kolektif uyumuna
deginen kompleks bir Gst kavramdir.

Tekeli (2020), insana dair olarak adaptasyon kavramini iki baslik altinda toplayarak, biyolojik ve kiltiirel
olduguna deginmistir ve kiltlirel olanin nesillerce aktarilabilir bir Grin olarak uyum saglamada etkin
oldugunu vurgulamistir. Kiltiirel bir etkilesim ortami olan kentler, blinyesinde ¢esitli alt kiltirleri
barindirarak heterojen bir ortamin olusmasini saglamaktadir. Heterojen ortamin kentsel ortamda
toplumsallasmasi ve sentezlenmesi ise kent klltliri kavramini meydana getirmistir. Kent kaltard, bir
sure¢ olan kentlesmenin eseri olarak niifus hareketlerinin, fiziksel ve sosyal yapilanmanin, karmasik
iliskiler ve cesitlenen ugrasilar ile birlikten bireysellige aktarilan kente has kiltiirel ortamin tasviridir
(Yahyagil, 2011). Bu nedenle kent, kolektif bir Grlindir, iletisimdir, 6gretici ve o6gretidir. Dolayisiyla
kent, kentlinin temel haklarindan olan kiiltirel etkilesim ortaminin kendisidir. Kentlerin bu
etkilesimdeki rolii toplumsal arayiiz olusturan kolektif kiltliriin olusmasina ortam olusturmaktir.
Kolektif kiltlr, kentin heterojen kiiltlirel altyapisinin homojenize olma bicimidir. Kolektif yapi
dogrudan ve dolayh bir sekilde kentin canhligi ile iligkilidir. Bu baglamda, kentsel canlilik da kollektif
yapinin kiltiirel ortaminin ifade olma bicimidir. Kolektif kiltir, heterojen kiltiirel ortamin bir sentezi
olarak, siirec ve imkanlarla uyumlu olan toplumsal yapinin bir Grtinidir. Toplum, degisen kosullara,
beklenmediklere, ani olana tepki ve uyum goésterme gayretini kiltlr araciligi ile gostermektedir.
Bundan dolayidir ki, kentlesme ve kentin liretimi yine adaptasyona dair bir semayi ortaya koymaktadir.
Gehl (2011), kentlerin stratejik veya plana dair olusumlar olmaktan ziyade, kapsamli siireglerin icinde
fiziksel ortam ile kurulan devamli diizenlemelerin ve uyumun sonucu oldugunu aktarmistir ve kentin
kendine 6z bir hedeften ziyade, kullanima bagl islevlenen bir ara¢ oldugunu vurgulamistir. Peki,
kolektif kiltir kentle hangi noktada bulusmaktadir? Hangi eylemlerde yansimasi gorilebilmektedir?
Hangi mekanda kentle adaptasyon icinde olabilmektedir? Bu sorular ancak, kiltir ve kiltdarel
faaliyetler Gzerine yapilan derin analizlerle agiklanabilir. Bu ¢alisma, kentin kolektif mekani olan
kamusal alanlar Gizerine yogunlasarak bu sorulari irdelemektedir.

2. Kamusal alan, kolektif kiiltiir ve pandemi

Kent kilttrdir veya kiltirin disavurumudur gibi ¢ok kisa bir tanimlama yapabilmek, kent ve kiltir
arasindaki baglamin birey ve toplum gibi 6l¢ceksel demografik yapilara bagh oldugunu da ortaya
koymay gerektirir. Clnki kaltir olcekseldir (katmansaldir), bireyler kiiltire katilim icindedirler ve
kdltlrin Grind olan kentte sosyomekansal canlihigin yadsinamaz elemanlaridirlar. Fakat bireyler ve
olusturduklar alt kilturler ya da baskin olan kdltiirler, kent altyapisindaki heterojen yapiya da isaret
etmektedir. Kamusal alanlar heterojen kiltirel etkilesimin ifade edildigi alanlar olarak kentin canhhk
alanlaridirlar. Ote yandan, kamusal alanin, farklh kiltirel olgular, farkli sosyomekansallik, farkli
anlamlar veya farkli beklentiler anlamina da geldigi belirtilmelidir. iste kamusal alanin &nemli
rollerinden biri de kentin kiiltiirel ortaminin bir baglami, bir araya getiricisi ve iletisim araci olusudur.

Bu baglamda, kamusal alanlarin kolektif yapinin homojenize olmus bir Griini oldugu soylenebilir.
Malone (2002), kamusal alanlar lizerine yaptigi ¢alismasinda sokaklarin gesitli kiltirler arasindaki
baglanti ve tanimlama noktalari olabilecegine deginmis ve bu amaca ulasmak icin sokaklarin kolektif
kiltirel yapinin mekani, kollektif kultiriin Gretimi ve yeniden Uretimi olarak yorumlanmasinin
mimkin oldugunu aktarmistir. Amin (2008) de, benzer bir bakis agisiyla, kamusal alanlarin paylasilan
mekanlar olarak kolektif zindeligin, refahin ve olasiligin simgesi olduklarini vurgulamistir. Malone
(2002) ve Amin (2008) tarafindan yapilan tanimlamalarda, kolektif kiiltliriin uyumsal yapisina, ve
kolektif yasayisin Grlinl olan kamusal alanin uyumsal yapisina dair c¢ikarimlara deginilmistir. Bu
nedenle, kamusal alanlarin ¢alismada ele alinacak uyumsal ortama sosyomekansal bir arayiiz oldugu
soylenmelidir.
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Uyumsallik kavrami, bu noktada basit bir genelleme ile incelenebilir ve kamusal alanlar Uzerine
yogunlasmadan ©6nce uyum sirecinin yapisina deginmek konuyu ele alabilmek i¢in 6nemlidir.
Uyumesallik, 6zellikle kentsel dlgekte, bir canlilik belirtisi olarak ele alinmalidir ve siireg yine bu eylemin
yadsinamaz elemanlarindandir. Bundan dolayidir ki, stire¢ ve canhligin olusturmus oldugu yasamsal
mekanizma yine uyumsalligin anahtari olmalidir. Diger yandan, uyum gosterme c¢abasi siirecin
sonucunda yeni kimlikleri, anlamlari veya eylemleri meydana getirebilir. Fakat bu noktada adaptasyon
icerisinde olunacak olgu, bir bilgi ve 6greti zincirinin eylemselliginin ortaya koyulmasi ile uyum
ortamina donusecektir. Yani, uyumsal siirecin eseri olan ¢déziimlerin yeniden organizasyonu, gézden
gecirilmesi ve revizyonlari ile mimkiinlGgiinden bahsedilebilir. Kentin ve kamusal alanlarin kolektif bir
adaptasyon ortami olarak ele alinabilirliginin 2019 yilinda hayatimiza, kentlerimize ve kiltirimuze
girmis olan Covid-19 pandemisi ile kuracagi uyum ortamina dair soru isaretleri ve yeni yorumlamalari
Urettigi soylenmelidir.

Pandemi, 2020 yili baslarinda ani bir yayihm gostermis ve aylar igerisinde tim diinyay! etkisi altina
almistir. Diinya ¢apinda kurumlar ve devletler cesitli dnlemlerin gerekliligini vurgulamis ve kentleri
farkh diizenlemelere tabii tutmustur. Tekeli (2020), kurumsal yapilar tarafindan pandemiye karsi ortaya
¢ikan yeni olguyu kamusal alanin tehlikeli alan olarak yorumlanmasi ve bulusmayi en aza indirerek
sosyalin yok edilme c¢abasi olarak 6zetlemistir. Ote yandan Mir (2020), siirecin kentlerin merkezi
yapisindan dolayl salginin yayilma hizinin artmasina karsi alinan 6nlemleri, sosyomekansal
merkezsizlestirme ¢abasi olarak yorumlamistir. Fakat, ani bir olgu olarak hayata dahil olan yeni kentsel
diizen, kollektif kiltliriin bu duruma uyumunda alisiilmadik 6lgekleri de meydana getirmistir. Kamusal
alanlarda, 6zellikle pandeminin baslarinda analiz edilemeyecek seviyede bireysel sorumluluklar 6n
plana cikmistir. Bireyler gecmis aliskanliklari ve giincel c¢ekimserlikleri arasindaki kararsizliklar
ikileminde kamusal alanlari kullanmak durumunda kalmistir. Berber (2021), pandemi dénemini
kamusal ve 6zel olanin birbirlerine Ustlinlik kuramayacak catisma ortami ve sinirliigin ahsilmadik
derecede keskin ve bir o kadar da gecirgen oldugu bir siirec olarak tanimlamistir.

Bahsi gecen sinirlilk kavrami, kolektif yapinin uyumsal ilerleyisine isaret eden yeni kollektivite
ortaminin varlig§ina isaret etmis; fakat dlgcekten bagimsiz olmasi kentlerde aktif bakis agilarinin alsik
olmadigl bir durumu olusturmustur. Kamusal alanlarda ¢esitli diizenlemelerle sinirlihk ortamlari
olusturulsa da, bireylerin bu alanlara yonelik kisisel ¢oziimleri daha etkin olmaya baslamistir. Aslinda
bu sinirlilik ortami iginde ortaya koyulan kisisel yaklasimlar uyum ortaminin 6ncelikli 6nlemleri ve
dolayisiyla yeni toplumsal araylziin baslangic noktasi olmustur. Pandemi nedeniyle ortaya koyulan
dnlemler ve sinirlilik, Ozden (2021), tarafindan yogunluk ve kalabaliklik gibi faktérleri barindirmayan
yeni bir iletisim sekli ve yeni bir sosyal iliskiler semasi Gretme ¢abasi olarak tanimlanmistir. Keskin olan
cizgilerden ziyade, mekansallasan esikler olarak bu sinirliliklarin nerede baslayip nerede son buldugu
belirli degildir (Berber, 2021). Bu nedenledir ki, sinirlilik ortamindan dogacak yeni kolektif ortam,
yonetsel stratejilerden bagimsiz bir olgu olmaya baslamistir. Bu da pandemi siirecinde karar
mekanizmasinin kurumsal organlar, mimar ya da kentsel tasarimci gibi profesyonellerin bakis
acilarindan ziyade kolektif yapinin 6nermeleri haline gelmesine neden olmustur. Yeni sosyal sinirlilik ve
bu sinirlarin belirsizligi kolektif yapinin yeni kamusal alanlarini Gretme veya varolani yeniden
yorumlama gerekliliklerini ortaya koymustur. Sosyal mesafe, yari zamanlilik, erisim kisitlandirmalari,
karantinalar, hijyen kosullari gibi parametreler yeni tip kolektif hayatta etkin faktorler haline gelmistir.

3. Yeni kolektivite ve kamusal alan

Onlemlerin ve sinirhliklarin ortaminda kent ve kamusal alanlar, kolektif kiiltiir icin nemli bir aktarim
olmustur. Kentler, pandemi éncesi doneme kadar alisik olunmayan kapalilik olgusuna maruz kalmis ve
ozellikle sosyomekansal yonden hazirliksiz konumda stratejiler gelistirmistir. Bu durumla ortaya ¢ikan
onemli sorulardan bazilari soyle karsimiza ¢cikmaktadir: (1) Kentler tipki pandeminin biyolojik tesirinde
kalmis bir canli gibi karantina ortamina mi donisecek? (2) Kentler pandemi siirecini bir 6gretiler zinciri

| Urban Culture and Management ISSN: 2146-9229 2002 : 3



Pandemi Sonrasi Kamusal Alanlar ve (Yeniden) Kolektivite

olarak degerlendirerek farkli formal yapilarla katmansallasacak mi? (3) Kolektif yapr pandemi
doéneminin kent algisini kiltiirel bir aktarim olarak ele alabilecek midir? Bunlar ve benzeri sorular, yeni
kolektivite anlayisinin kesfini gerekli kilmistir. Kentin kolektif ve kiltirel uyumsalligi siirece bir uyum
ortami Uretmistir ve yeni kolektif ortami yaratmistir. Aslinda adaptasyon, kentlesme sirecinin ana
parametrelerinden biri olarak ele alindiginda kentin bu sireci katmansallastirdigi ve gelecege
aktaracagi varsayiminda bulunmak mimkindir. Bu durum yine pandemi ortami ile 6rneklenirse,
Avrupa kitasinda ortaya cikmis olan veba (kara 6lim) salgininda karantina ve bireysel izolasyon
olgularinin buglinkii gibi salgina karsi bir dnlem olarak kullanildigi hatirlanmalidir (Mir, 2020). Bir diger
yandan, bu siirece karsin 6zellikle kolektif kiltlirel ortamda ortaya ¢ikan bireysel ¢6ziim mekanizmalari
da gostermektedir ki, uyumsal siire¢ sonucu 6grenilen sosyomekansal konseptler bu siirecte yeniden
yorumlanmis ve kamusal ortamin yeni kolektivitesinde énemli roller oynamislardir.

Bu noktada, cok uzak gecmisten gelmeyen ve pandemi déneminde yeniden yorumlanarak kamusal
yapinin ¢6zim mekanizmalari haline gelen sosyomekansal yaklasimlara deginmek yerinde olacaktir.
Candan (2020), pandemi sirecinde issizlasmaya baslayan kamusal alanlara islev agisindan
cesitlenebilir, modiiler ve kolay iretilebilir olan ve agik alanla iletisim kuran sosyomekansal araglarin
ortaya cikmaya basladigini ifade etmektedir. Ortaya cikan bu araglar beklenmedik, isleve gore
sekillenebilen sosyal ve dolayisiyla mekansal ortamlari meydana getiren elemanlar olarak kamusal
alanlari islevlendirmislerdir. Kolektif kiltlir de bu araglarin kullanimi ile kendi kamusal alanini kendisi
Uretir bir disavurumla yeni kentsel uyumu tariflemistir.

Yeniden dizenlenebilen, ihtiyaca gore mekanlasabilen ve sosyal izolasyon gibi kavramlari
gozetebilecek modiler sosyomekansal ortamlar, pandemiden 6nceki slirecte de kamusal alanlarda
gozlemlenmekteydi. Pop-up mekanlar olarak tanimlanan bu alanlar 6zellikle kamusal anlamda
beklenmedik bir alanda, beklenmedik zamanlarda ve bir sireligine ortaya c¢ikan, mekan iginde
mekansallik sunan taktiksel ortamlar olarak tanimlanabilir. Cordan ve Karagdz (2014), pop-up
mekanlari, farkli islevlere birinebilen, farkli mekansal karakterlere uyum saglayabilen, siirecten
bagimsiz deneyimsel etkilesim mekanlari olarak tanimlamistir. Erken uygulamalarinda bu tip
mekanlarin ticari ve sosyal amaglarla kullaniciya mekansal arayiizler sunarak onlari mekana dahil
etmeyi amagcladigi soylenebilir. Kullanici bu mekansal araylizler araciligi ile mekanda s6z sahibi olmakta
ve mekanla bagdasarak mekansal alginin bir parcasi haline gelmektedir. Pop-up islevlilik, pop-up
kullanim, pop-up mekansallik gibi kavramlarda bu arayiizleri mekansal olan her seyle (zaman, cevre,
islev, mobilya, kullanim gibi) érgltleyebilir (6rnegin sokak icinde kurulan pop-up yesil alan (Sekil 1) ve
meydanda kurulan pop-up islevli sokak mobilya yerlesimi (Sekil 2)). Pop-up mekanlar, bu calisma
kapsaminda pandemi sirecinin kolektif uyumunda goézlemlenen ve gelecege yonelik aktarimlar
sunabilecek taktiksel kent yaklasimlari olarak ele alinmistir. Son yillarda diinyanin her yerinde, 6zellikle
kamusal alanlarda pop-up kentsel yaklasimlar veya taktiksel kentlesme (tactical urbanism)
yaklasimlariyla karsilasiimaktadir. Bireylerin kentsel kararlara ve stratejilere katilimini hedefleyen
kendin yap (do-it your-self urbanism) ve kamusal alanlarda hizli ve etkin islevsel midahaleleri
hedefleyen gerilla kentlesme (guerilla urbanism) olarak da 6rneklendirilebilecek bu yaklasimlar gegmis
pandemi sirecinde ve dolayisiyla glinimiizde daha fazla dikkat ¢cekmeye baslamistir. Bunlar, post-
kentsel stratejiler olarak da bilinen Yeni Kentlesme (New Urbanism) ve Glindelik Sehircilik (Everyday
Urbanism) gibi yaklasimlarin bir araci olarak, halk mimarisi ve halk kamusal alanlari gibi ilham verici
konseptlerle kolektif yapinin kiltlrel anlamda dahil oldugu bir yapiyi tariflemistir (Kelbaugh, 2000).

Bu yaklasimlarin 6zellikle kamusal alan kullanicisinin katilimina ve miidahalesine imkan taniyan kentsel
birer arac¢ olusunun (yeniden) kolektivite ortamini zenginlestirdigi ¢ikariminda bulunulmustur. Temel
amaci bireylere, yani kullaniciya deneyimsel imkanlar sunabilmek olan yeni tip kentsel miidahalelerden
olan pop-up yaklasimlar yeni kolektif canhlik ortaminin belirlenmesinde 6nemli bir rol oynamistir.
Taktiksel yaklasimlarsa benzer bir sekilde kullanicinin anlik gerekliliklerine yonelik ¢coziimlerde dncelikli
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basvurulan yontemleri olusturmustur (6rnegin kamusal alanlarda kurgulanan sosyal mesafe belirleyici
grafiti dizenlemeleri). Gerilla yaklasimlarda ise, yine modiiler ¢éziimler ile anlik ve hizli ihtiyaclara
cevaplar sunmustur. Kendin yap kentsel ¢6ziimlerde kullanici kararlari nispeten daha etkin olmustur.
Ancak, bahsedilen cesitli stratejiler kurumsal yorumlamalardan ziyade, daha kiiclik olgekli kentsel
¢6zUm mekanizmalari olarak kolektif ortamin uyumsal sentezleri olmuslardir. Dolayisiyla bu ¢alismada,
bu kiiglik olgekli stratejilerin uyumsal sliregte kullaniciyr dahil etmesi gdzlemlenebilir bulunmus ve bu
stratejiler taktiksel yaklasimlar olarak ele alinmistir. Gegirmis oldugumuz pandemi siirecinde ise, bu
yaklasimlar yukarida ele alinan kolektif kiltliriin uyumsal bir 6grenimi olarak 6zellikle kolektif yapinin,
yani halkin kamusal alanlari sekillendirdigi bir ara¢ haline gelmistir (Sekil 1a ve 1b).

Sekil 1a. Amerika Birlesik Devletleri (Talen, 2015) 1b. Besiktas, istanbul (itez, 2020)

Covid-19 salgini ile olusan sirecte, 6zellikle pandeminin ilk etkileriyle baslayan kamusal alanin
sinirlandiriimasi ve hatta kapatilmasi gibi durumlar, kolektif yapinin kamusal alanlarini tekrar
yorumlama ve sekillendirmesi ortamini yaratmistir. iste bu noktada, kolektif yapi ilk salgin dalgasinin
son bulmasi ile tekrar normallesme doneminde yari kapahlik ve sinirhlik iginde bireysel sorumluluklari
g6z 6nlinde bulundurarak kendi sinirli kamusal alanlarini Gretmistir. Aslinda, bu durum kolektif yapinin
sinirliliga bir tepkisi olarak da ele alinabilir. Clinki kentlinin kentliligini icra etmesi, dolayli olarak
kamusal kullanimi, kolektif yapinin tabii haklarindandir. Kolektif yapi bir adaptasyon ortami
olusturarak, moddler olan taktiksel yaklasimlar Gretmis ve kiltirel canhligini devam ettirmistir (Sekil
2a ve 2b).

Sekil 2a ve 2b. Pandemi siireci kamusal alanlarda kullanicinin gozettigi sinirliliklar, sosyal mesafe ve fragmanlasarak
sacilan kamusal kullanim (Parcitypatory, 2020)

Pandemi déneminde ortaya ¢ikan yadsinamaz olgu ise, kurumsal diizenlemelerden ziyade, kolektif
yapinin halihazir kamusal alanlarda mekansal bilesenleri kullanarak ya da bu mekanlara eklentiler

@ Urban Academy | Urban Culture and Management ISSN: 2146-9229 2004 :%j.



Pandemi Sonrasi Kamusal Alanlar ve (Yeniden) Kolektivite

yaparak sosyomekansal ortami o6rgitledigidir. Halk kamusal alanlarda halihazirda olan kent
mobilyalarini yorumlamis, farkh kullanimlara karsi potansiyelleri degerlendirmis ve hatta kisisel
mobilyalariile kamusal alanlara katilim géstermistir. Bu sebeple, daha yonetsel ve profesyonel bir bakis
acisi ile islevlenen kent mobilyalarindansa islevi gesitlenebilen ve yorumlanabilen sokak mobilyalari
kavrami, pandemi siirecinin kamusal alanlarinda 6n plana cikmistir ve bu gibi arayislar ile taktiksel
yaklasimlar kollektif kiilttirel yapinin kamusal alanlarda yeni arayislarini olusturmustur. Daha sonra ise,
kolektif kiltlirtin Gretmis oldugu bu yeni sosyomekansal ortam, mimari ve kentsel dlcekte cesitli
profesyonel ¢alismalari da ortaya koymustur. Pandemi doneminde kolektif yapi, pop-up kullanimlar ile
sokak mobilyalari, ticari mekanlar ve kentsel taktik yaklasimlar gibi araclari tekrar yapilandirarak fiziksel
izolasyon, sinirliik ve merkezsizlesme gibi parametreler ile kamusal alanlari yorumlamistir (Tablo 1).

Tablo 1. Sosyomekansal ortama taktiksel yaklagimlar ve pandeminin etkisinde sosyomekansal ortam

Sosyomekansal ortama taktiksel yaklagimlar Yeni kolektivite ve kamusal alan 6zellikleri
Sokak mobilyalari Fiziksel izolasyon
Ticari mekanlar Sinirlilik
Kentsel taktik yaklasimlar Merkezsizlestirme

Pandemi siirecinin plansizligi ve kurumsal mekanizmalarin yonetsel stratejilerdeki hazirliksizligi géz
ontinde bulunduruldugunda bireysel yaklasimlarin dncelikle 6n plana ¢ikmis oldugu séylenmelidir.
Tabloda da aktarildigi gibi dncelikle bireysel kullanicilar halihazirda varolan veya eklenebilir mobilyalar
ile kamusal alanlarla taktiksel yaklasimlarda bulunmuslardir. Sosyal mesafe ve hijyen gbzetimini kendi
stratejileri ile kamusal alan kullanimlarina yansitmislardir. Daha sonra, ticari mekanlarda da benzer
taktiksel yaklagimlar ile kamusal kullanimi diizenleme gayreti gbzlemlenmistir. Siirecin gelisiminde kent
Olceginde taktiksel yaklasimlar daha kurumsal stratejilere konu olmustur. Yasanan siirecin bu
asamalarla gozlemlenebilir olmasi nedeniyle, asagida her bir asama sirayla ele alinmaktadir.

3.1. Sokak mobilyalari

Modiiler olma, taktiksel miidahaleler ve pop-up sosyomekansallik pandemi déneminde ortaya gikan
sinirlilik, mesafe ve hijyen gibi faktorlerin i1siginda kamusal alanlarda yeniden kolektivite icin 6nemli
parametrelerden olmustur. Modiilerligin ¢esitlenen kosullara uyum saglayan yapisi mekan, islev ya da
zaman gibi sosyomekansal parametrelerden bagimsiz olarak bu sirecte ilk ¢bztimsel stratejileri
Gretmistir. Moddlerite, 6zellikle sokak mobilyalari baglaminda ele alinirsa, kamusal alanda sabit
olmayan ve saglik kosullarina gére konumlandirilabilecek ya da sekillendirilebilecek imkanlari kamusal
alan kullanicilarina sunmustur. Aslinda, kamusal alanin bu baglamda kolektif kailtirin ihtiyag ve endise
duygularinin ikileminde kendine yeni bir form aradigi sdylenmelidir. Sokak mobilyalari kamusal
kullanimin 6nemli bilesenlerinden olarak, bu ikilem ortaminda hem g¢ekinilen hem de arzu duyulan bir
arag haline gelmistir. Pandemi déneminde alisik olunmayan bir durum olarak kolektif kilttiriin kamusal
alani yeniden kesfettigi kullanimlarin ortaya c¢iktigindan bahsedilmelidir. Kolektif yapi, pandemi
kosullarina karsi yaratmis oldugu 6z stratejilerini icra ederek sokak mobilyalarini kullanimlarina goére
eklentilerle ya da konumlarini degistirerek yeniden yorumlamistir. iste, taktiksel miidahaleler
aracihgiyla érgitlenen pop-up mekanlarin gerekliligi ve icra olunmasi da bu noktada ortaya ¢ikmistir.
Cunkl olusan kapalilik ve sinirlihk ortami ne kadar evrensel bir olgu olarak diinyayi etkisi altina almis
olsa da, salginlar icin hazirlikli olma durumu, salginlara karsi tecriibe ya da salginlarla miicadelenin
bircok toplumsal kiltir igin farkl anlamlar ifade ettigi gozlemlenmistir. Bu nedenledir ki, bireysel karar
mekanizmalari, yani kolektif yapinin bireyleri kamusal alanlari, kendi sinirliliklarini, kendi yarattiklari bir
ortam olarak tekrar ele almistir. Fiziksel sinirlilik ortaminda dahi kamusal kullanimlar icra edilerek
kamusal alanda yeni kolektivite ortamlari olusturulmustur. Bu durumun cesitli sekillerde meydana
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gelebilecegi iki farkli gbzlem ile aktarilabilir (Sekil 3). Bunlardan ilki, halihazir kamusal alanda bulunan
sokak mobilyalarinin kullanima gére yeniden yerlestirilmesi iken alternatif durum ise, bireylerin kisisel
¢Ozimleri olarak kendi mobilyalari ile kamusal alana katilimlari olarak gézlemlenmistir. Gézlemler,
yogun ve dinamik kentsel desenlere sahip olan biyik kentlerimizde kullanicinin giindelik kamusal alan
kullanimlarina yoénelmis ve bu glinlik rutin aktiviteleri geregi kullanicilarin kamusal alanlara
yaklasimlari ve midaleleri Gzerine yogunlasmistir. Pandemi strecinin sinirhliginda kalabalik, yakinlik ve
hijyen kaygilari sebepleriyle ragbet edilen mekanlar olarak 6ne ¢ikmayan kamusal alanlarda yine de
sosyallesme ihtiyacini gidermeye yonelik kentlinin tercih ettigi sokaklar, yesil alanlar, oturma
barindiran acik kamusal alanlar gézlemlenmistir.

Sekil 3. Kamusal hayatin merkezsizlesmesi, ve fragmanlasarak gevreye sacildiginin gozlemine dair eskiz kamusal
cevrede pop-up kullanimlarin yogunlastigi ve hatta pandemi 6ncesi ddnemde rastlanmayan kullanimlarin gézlendigini
aktarmaktadir. Ustte pandemi dénemi kullanim, altta pandemi éncesi kullanim.

Kolektif yapinin kontrol mekanizmasi haline geldigi taktiksel kamusal alan midahaleleri pandemi
etkinligindeki kolektif ortama ilk toplumsal midahaleler olmustur. Daha sonra kolektif etkinlikten
kaynaklanan bu sosyomekansal kapasite cesitli lceklerle ticari islevlerde ve devaminda daha buylk
Olcekli kentsel calismalara da althk olusturmustur. Sonuc¢ olarak, kolektif kaltirin bir karar
mekanizmasi olarak dahil oldugu taktiksel yaklasimlar ve pop-up mekanlar kamusal alanlarin pandemi
sirecinde uyumsal etmenleri olarak yeni formal yapiya isaret etmistir ve gelecek sireclere veriler
sunmustur. Sokaklar, ahsilmis kalabalik kamusal alanlarin aksine kullanicinin 6zellikle hijyen, mesafe,
gibi arayislarina cevap aradigl kamusal alanlar olarak 6n plana ¢ikmistir. Kullanicilar, halihazir kent
mobilyalarina miidahaleler ile kisa da olsa zaman gecirebilecekleri ve kamusal alan ihtiyaglarini
giderebilecekleri pop-up mekanlar yaratmislardir (Sekil 4a ve 4b). Halihazir kent mobilyalari bu arayista
on plana c¢ikarken, 6zellikle yesil alanlara yonelik kullanimlarda gozlemlenebilen sahsi mobilyalarin da
kamusal alan kullanimlarinda 6n plana ¢iktigi séylenmelidir. Modiler kamp sandalyeleri bu siirecte
kentlinin kalabaliktan uzaklasarak yesil alanlara yoneldigi kullanimlara da olanak saglamistir (Sekil 5a
ve 5b). Olusturulan bu yeni mekansal tretiler ve tercihler, kamusal alan icerisinde sinirhliklar yaratan
ve hijyeni gozeten mekanlar olarak mesafe gibi parametrelerin kontrol edilebilirligini kolaylastirmistir.
Kimi zaman kaldirimlar, mobilya eklentileri ve midahaleleri ile yollara tasmis, sokaklara yayilmis ve
kiicik kamusal alanlari Gretmistir. Kimi zamansa tam tersine kentli kalabaliklardan uzakta kalabilmek
amaciyla bir bina nisinde, refiijlerde ya da ¢ok kii¢lik bir yesil alanda modiler mobilyalar ile kisisel
kamusal mekanini organize etmistir.

NE
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Sekil 4a. Pandemi donemi kaldirim kullaniminin kentsel mobilya miidahaleleri ile yollara tasmasi (Bereitschaft ve
Scheller, 2020)

Sekil 4b. Sokaklarin kentli yorumlamalari ile tekrar kolektif organizasyonu (Bela, 2021)

Sekil 5a. Kullanicilarin sahsi mobilyalari ile dahil oldugu hijyenik ve givenilir mekan tercihleri olarak parklar (Kaynak:
Cumhuriyet Gazetesi, 2020)

Sekil 5b. Pandemi donemimde ihtiya¢ duyulan agik kamusal alan kullanimlarina yonelik sabit ve tasinabilir kent ve ayni
zamanda kisisel mobilyalarin (kamp sandalyelerinin) kullanimi (Kaynak: Dogan Haber Ajansi, 2020)

3.2. Ticari mekanlar

Ticari mekanlar kiresellesme anlayisi ile kamusal alanlar orgitleyen sosyomekansal ortamlar
olmuslardir. Ozellikle, ekonomik ve ticari faaliyetlerin baskin kurumsal ve kentsel politikalar haline
gelmesiyle birlikte ticari faaliyetlerin mekanlari kamusal ve kolektif yapinin disavurumunda etkin
olmaya baslamistir. Tlketim odakli olusan bu mekanlarda 6l¢ek kavraminin farkli sosyomekansal
ortamlara olanak saglamasi kaginilmazdir. Tiketicinin etkilesimi, yonlendirilmesi, Grlinle bir araya
gelmesi gibi farkli amaglar, bu mekanlarda 6lgek ve yogunluk kavraminda gesitli sonuglar Gretmistir.
Fakat ticari mekanlardaki kaginilmaz olgulardan biri de, 6zellikle kafeterya, lokanta ya da kiraathane
gibi mekanlarda, tiketicinin ekonomik kapital yaratmasi gerekliligidir. Bu nedenle, ticari mekanlar igin
tlketici ve kapital dogru orantil kavramlar olarak, yogunluk gibi kavramlari bu mekanlarla
Ozdeslestirmistir. TUketici icin ise, yogunlugun ayni zamanda popiilerite ve daha fazla etkilesim gibi
anlamlara geldigi yadsinamazdir. Bu nedenledir ki, bu mekanlar kamusal alanlari alt olgeklerde
merkezilestirir hale gelmistir.

Pandemi doneminde ise, kamusal alanlara karsi alinan onlemler, dogal olarak ticari mekanlarin
kullanimlarinda da sinirhlik ve kapanma gibi kisitlamalari meydana getirmistir. Merkezi hale gelmis olan
bu mekanlarin sinirlandiriimasi ticari faaliyetlerin farkh sekillerde icra edilmesini de beraberinde
getirmistir. Tliketim, mekandan koparak mekan gevresine sagilmis ticari mekan sadece (riine ulasilan
bir ara mekan haline gelmistir. Bu yeni olgularla islevlenen ticari mekanlarda kolektif kalttr, alisik
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olunmayan kamusal alan kullanimlarini da meydana getirmistir. Aslinda, mekanlarda yaratilan yeni
ortam bir yandan kolektif yapiya zarar verirken, diger yandan da yakinlik algisinin tekrar yorumlandigi
ortamlari yaratmistir.

Genel olarak tiiketime olanak veren i¢ mekan diizeni semasinda hizmet sunan ticari mekanlarda kasa
oni, 6deme noktasi ve bekleme alani gibi noktalarda, pandemi donemine paradoksal bir durum
yaratarak yakinlik ortamlari sunmustur. Bu gibi ortamlarda 6zellikle mekani cevreleyen parapet
duvarlarin, dis mekanin islevsel sagilmasina ve gevresel mekanda yarattigi modiilerlige elverisliligi ile
cesitli kolektif kullanimlara olanak sagladigi gézlemlenmistir (Sekil 6). Diger bahsedilmesi gereken
durum ise sudur; teknoloji ile kamusal hayata kazandirilmis olan ve ticari hizmeti sunarken Grinin
hazirhginda etkin olan insan kavramini minimize eden “otomatlar” pandemi déneminde tercih edilen
ticari ortamlardan olmuslardir. Bu mekanlar 6zellikle pandemide ¢ekimserlik ortami icinde olan ticari
mekanlara alternatif olarak insani etkilesimin minimize edildigi ticari hizmet mekanlari olmuslardir.
Fakat, yine de kolektif yapinin kamusal kullaniminda gesitli pop-up kullanimlari da beraberinde
getirmistir. Ticari mekanlarin kapalligina ragmen yine kosullara paradoksal bir durum Ureten bir araya
gelme gludisl, bu mekanlarda islevsel modiilerlige imkan saglayan elemanlarin tekrar ele alinmasina
imkan saglamistir (Sekil 7).
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Sekil 6. Ticari alan kullanimlarinin sinirlilik ile ticari faaliyetlerin mekan cevresine ve acik alanlara sagilmasi, listte
pandemi 6ncesi kullanim, altta pandemi dénemi kullanimi

Sekil 7. Ticari otomat mekanlari gevresinde tasinabilir mobilyalar ile kurulan pop-up sosyallesme ortami, {istte pandemi
oncesi kullanim, altta pandemi dénemi kullanimi

Bitun bu g¢ikarimlar géz 6niine alindiginda kamusal alanda kolektif bir faaliyet olan alisverisin ticari
mekanlar ¢evresinde cesitli taktiksel yaklasimlari ve pop-up sosyomekanlari Grettigi vurgulanmalidir.
Kolektif yapi otomat mekanlariyla ¢evre sokak mobilyalarini, kaldirimlari, izolasyona imkan verecek
cephe nislerini ve benzeri sosyomekansal elemanlari bagdastirarak tiiketim faaliyetlerini icra etmistir.
Daha sonra, kullanici kaygilarinin gdzetilmesi ile ortaya konan taktiksel yaklasimlar ticari mekanlarin da
ic mekan ve islevsel yorumlamalarina 6n ayak olmustur. Kamusal alanlarda ticari islevler acik alanlara
sacilmis, gerek vakit gecirme gerekse tiiketim islevleri icin modiiler eklentiler yapilmistir (Sekil 8a ve
8b). Sinirliliklari yaratan bu yeni kullanimlar hem kullanicinin hem de ticaret faaliyetini ortaya koyan
bireylerin de gozettigi yeni uygulamalari Gretmistir (Sekil 9a ve 9b). Ozellikle son yillarda kamusal
alanlarda etkin olan ticari islevin pop-up mekansalliga elverisliligi pandemi doneminde kamusal alani
merkezsizlestirerek kolektif kiiltiir ortaminin yeni adaptasyon ortamini Gretmistir.
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Sekil 8a ve 8b. Ticari mekanlarin pandemi stirecinde gevresiile olan islevselligine taktiksel yaksalimlar (Kaynak: Ground
.52, Upfront)
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Sekil 9a ve 9b. Pandemi donemi sokak pazarlari ve ticari faaliyetlerinde gozetilen sinirlilik ve fiziksel izolasyon, Myanmar
(Parcitypatory, 2020)

3.3. Kentsel taktik yaklasimlar

Son olarak deginilmesi 6nemli olan yaklasimlardan biri de literatliirde “Tactical Urbanism” olarak
kavramsallasan hizli, islevsel ve kolektif yapiyla is birligini hedefleyen taktik yaklasimlardir. Graziano
(2021) bu yaklasimi, alisildik proje-urin siirecinden ziyade Urlin-proje stratejisi ile disiik maaliyetli,
kiiglik 6lgekli mudahalelerle ve gegici yollarla olusturan kentsel miidahaleler olarak tanimlamaktadir.
Standart tasarimsal Uiretim siirecinden farklilasmasi, bu anlayisin 6zellikle baglam ve kiiltiir gibi kolektif
araglarla daha kuvvetli iliskiler kurmasina neden olmustur. Pandemi déneminde de kullanici ve ticari
islevli taktik yaklasimlarin akabinde taktiksel kent stratejileri kurumsal politikalarin kamusal alana
yaklasim bigimi olmustur. Ozellikle hayatimiza giren mesafe parametresi kamusal alanlarin yeniden
organizasyonunu da beraberinde getirerek, “sosyal mesafe” kavraminin gozetildigi cesitli calismalari
meydana getirmistir. Cizgi, illistrasyon, renk ve sokak sanatlari da bunlarla birlikte ele alinirsa kamusal
alanlar grafik aktarimlar ile kontrol edilen mekanlar haline gelmistir. Bu ¢alismalarin genellikle
diizenleyici bir ortam olusturdugu belirtilmelidir. Ancak, bu uygulamalar literatiirde, kentsel ve mimari
¢alismalarda da tekrar yorumlanarak pandemi ve post-pandemi siireglerinde kamusal alan icin bir
vizyon olusturmustur. Fakat burada 6nemli olan, benzeri salgin, ya da afet ortamlarinda hizl ve etkin
bir ¢6ziim olarak taktiksel yaklasimlarin potansiyelinin anlasilmasi olmalidir.

Taktiksel yaklasim kentlerin direncliligi ve esnekligi acisindan islevsel modiilerlik ortami yaratabilme
potansiyelini ortaya koymustur. Bu potansiyel c¢esitli fonksiyonel ihtiyaglara elverisli olan
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sosyomekansal ortamlar olusturarak kamusal alanlarda pop-up mekansal kullanimlara imkan
saglamistir. Yapilan tasarimlar géz o©nline alindiginda kamusal alanin parcalanarak sacildig,
merkeziligini kaybettigi ve fiziksel izolasyonu gozetebilecek ¢dziimler ortaya koyabildigi cikarilabilir.
Ornegin pandemi déneminde kent mobilyalari {izerine yapilan ¢alismalar, modiiler islevienebilme
potansiyeliyle pop-up sosyomekansal ortamlar olusturmustur (Sekil 10a ve 10b). Ote yandan, bu
mekanlarin yarattigl bir diger durum ise kollektif kiltlirel ortamin bu taktiksel ortama katilabilirlik
faktorii olmustur (Sekil 11). Uretilen yeni taktiksel kamusal mekan, islev, kullanim ve artikiilasyon
baglamlarinda kolektif kiltiriin sentezleyebildigi, yorumlayabildigi ve miidahale edebildigi yeni
ortamlari yaratmistir. Baska bir deyis ile, pandemi siireci ile birlikte taktik kent yaklasimlari pop-up
kullanimlara potansiyel tretebilecek yeni kamusal alan algisini tiretmistir.

Sekil 10a ve 10b. Pandemi donemi sokak pazarlan ve ticari faaliyetlerinde gozetilen sinirlilik ve fiziksel izolasyon,
Myanmar (Rawlings, 2021)

Sekil 11. Kent mobilyasi tasarimlarinda pandemi doneminde 6ne cikan tasinabilirlik, yer degistirebilirlik ve 6n planda
olan mesafe, hijyen ve izolasyon gibi kosullara adapte olabilirlik 6zelliklerine dair 6rneklem, Amsterdam (Block, 2020)

Tartisma ve sonug

Pandemi sireci ile ortaya ¢ikan yeni kolektif yapi ve kentsel ortam 6zellikle iginde bulunulan siirece ve
gelecege yonelik belirsiz bir durum yaratmistir. Kamusal alanlar bu sirecte, Ozellikle buyilk
kentlerimizde, c¢ekinilen fakat ayni zamanda ihtiya¢g duyulan mekanlar haline gelmistir. Cozim
mekanizmalari dncelikle sosyalligi sinirlandirmis ve yeni sosyallesme ortamini Gretmistir. Devaminda,
mekansal kisitlamalar ve sinirhiliklar ile hedeflenen fiziksel izolasyon yine kamusal alanlari islevsel
acidan sinirlandirmistir. Bu sinirhlik ortami da ayni sekilde kolektif yapinin kiltiirel canhligini
sinirlandirmistir.

Ote yandan kentlerin, dzellikle kolektif kiiltiiriin uyumsal yapisi bu siirecte alinan énlemlerden farkli
olarak sosyomekansal olan kamusal alanlarda 6z karar mekanizmalarini Gretmistir. Kendi mekanini
kendisi olusturarak kamusal alanlari mesafe, hijyen ve fiziksel cevre kalitesi parametrelerine gore ele
almistir. Taktik yaklasimlar ile ortaya koyulan pop-up sosyomekansal ortamlar kamusal alanlari
orgitleyerek farkli kentsel bakis agilarinin bu dénemde etkin hale gelmesine olanak saglamistir. insanin
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kendi mekanini kendisi liretmesi aslinda ¢ok da yabanci bir olgu olmamasina ragmen, pandemi
doénemine kadar kamusal alanlarda etkin stratejiler haline gelememistir. Bu ¢alisma kapsaminda taktik
yaklasimlar ve pop-up sosyomekansal lretiler gézlemsel bir kronolojinin aktarimi olarak ele alinmistir.
Oncelikle, kapalilik ddneminde kamusal alanlar, gerek halihazir sokak mobilyalarinin giinliik rutinlere
gore kolektif yapi tarafindan yorumlanmasi, gerekse kisisel mobilyalarin kamusal alanda kullaniimasi
ile pop-up mekansal ortamlara donlsmdustiir. Bir diger gozlem ise tiiketim ve ticari mekanlarin,
tasarimsal elemanlar araciligiyla gesitli taktik eklentilerle islevlendirilmesi ve yorumlanmasi olmustur.
Devaminda, taktik kent yaklasimlari olarak literatliirde pandemi siireci ve sonrasi ile 6zdeslestirilen
calismalar 6ne ¢ikmistir.

Calismada ele alinan pandemi ortami ve sinirliigin etkisindeki kamusal alanlar, pandemi ve pandemi
sonrasl siirecin kentsel stratejileri icin 6nem arz etmektedir. Kentlerin birer kiltlirel ortam olarak
surece verecegi tepkinin 6nemi, kiilttrel bir aktarim ortami olusturmasi ve gelecekteki kentsel yapilarin
kolektif kiltlrine yon verecegi yadsinamazdir. Sonug olarak bu calisma, pandemi déneminin gézlemsel
verilerinden beslenmis ve gelecek sireclerde etkin olabilecek kentsel bakis acilarini, stratejileri ve
potansiyelleri irdelemeye calismistir. Kilturiin ve dolayisiyla kentlerin uyumsal/adaptif yapisi ele
alinarak pandemi siirecinde ortaya cikan yeni kolektivite ortaminin kiiltirel aktarim ve devamlilik
yoluyla gelecek siregler icin olusturdugu veriler tartisiimistir.

Etik Standart ile Uyumluluk

Cikar Catismasi: Yazarlar herhangi bir ¢ikar ¢catismasinin olmadigini beyan eder.
Etik Kurul izni: Bu ¢alisma igin etik kurul iznine gerek yoktur.

Finansal Destek: Yoktur.
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EXTENDED SUMMARY:
Research Problem:

The purpose of the study was to examine the problems experienced in the cities due to the situations brought
by the pandemic and to discover the urban requirements and potentials of this topic for the future of cities.

Research Questions:

Did the pandemic change our way of life in cities? How did the pandemic affect our collective way of living in
cities? What did the pandemic teach us to keep on healthy urban life? How did new urban criteria’s change our
urban routines during the pandemic times? What will be the future of urban thoughts of the pandemic and how
will it affect future cities?

Literature Review:

The purpose of the literature review is, first, to examine how the pandemic, which we live in our recent past and
even today, has and will affect our cities. How the collective life, which is a must for urban life, is affected by this
situation is another subject of the literature review. Therefore, based on the study, culture, collective culture,
and cities were examined and the concept of the city as an adaptive organization was investigated in the
literature.

Methodology:

In the study, new urban concerns that emerged during the pandemic period were defined with the observation
method. These observational data were supported by national and international samples obtained from the
literature, and the general collective base of the cities was defined during the pandemic process. And new
criteria, that cities are faced with are discussed. Afterward, the thoughts of the pandemic period and the
collective city were examined and the implications of this new situation for the future were discussed.

Results and Conclusions:

The new collectivity and urban environment that emerged with the pandemic process has created an uncertain
situation especially for the current process and the future. In pandemic times, public spaces have become places
that are abstained but needed at the same time, especially in our big cities. Solutions, firstly limited sociability of
public spaces and then produced new socialization environment. Subsequently, the physical isolation targeted
by spatial restrictions and limitations again limited the public spaces functionally. This environment of limitation
has also limited the cultural vitality of the collective structure.

On the other hand, the adaptive structure of cities, especially collective culture, produced self-decision
mechanisms in socio-spatial public spaces, unlike the measures taken in this process. People created their own
space and handled public spaces according to the parameters of distance, hygiene, and physical environment
quality. Pop-up socio-spatial environments, which were put forward with tactical approaches, organized public
spaces and enabled different urban perspectives to become active in this period. Although it is not a foreign
phenomenon for people to produce their own space, they did not become effective strategies in public spaces
until the pandemic period. Within the scope of this study, tactical approaches and pop-up socio-spatial
productions are handled as the transfer of an observational chronology. First, during the closure period, public
spaces have turned into pop-up spatial environments with the interpretation of the existing street furniture
according to daily routines by the collective structure and the use of personal furniture in the public space.
Another observation was the functionalization and interpretation of consumption and commercial spaces with
various tactical additions through design elements. Subsequently, studies identified with the pandemic process
and its aftermath in the literature as tactical urban approaches came to the fore.
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The pandemic environment and public spaces under the influence of limitation are important for the urban
strategies of the pandemic and post-pandemic process. It is undeniable that cities will respond to the process as
a cultural environment, creating a cultural transmission environment and shaping the collective culture of future
urban structures. As a result, this study, inspired by the observational data of the pandemic period, tried to
examine the urban perspectives, strategies and potentials that could be effective in the future processes. By
considering the adaptive structure of culture and therefore cities, it was determined how the data revealed by
the new collectivity environment that emerged during the pandemic process could affect future cities.
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