idealkent©
ISSN: 1307-9905 E-ISSN: 2602-2133
Sayi Issue 34, Cilt Volume 12, Y1l Year2021-3, 1803-1824, DOI:10.31198/idealkent.967979

Kentsel Bir Arayiiz Olarak Kars'taki Rus Dénemi
Kamu Yapilar1 Cephelerinin Gostergebilimsel

Analizi
Leyla Senem Gorgiilii! Ayse Salman?
ORCID: 0000-0003-3564-2508 ORCID: 0000-0003-0439-9293
Cansu Hilal Polat? Arzu Ozen Yavuz*
ORCID: 0000-0002-5530-1420 ORCID: 0000-0002-7197-289X

Oz

Sokaklarin, binalarin ve agik alanlarm olusturdugu bozulmamis kentsel morfolojiler tarihi
merkezlerin degerini belirlemektedir. Kentsel kimligi farkli toplumsal etmenlerin sekillendir-
digi diisiiniildiigiinde 1878-1918 yillar: arasinda oOzellikle Kars kent kurgusunda Ruslarn
etkisi goriilmektedir. Kentsel unsurlar arasinda ise kente kimligini kazandiran temel unsur
sokaklardir. Kentsel mekdnin dig yiizeyi olan kentsel arayiiz, kamusal-6zel alan arasindaki
gecisi saglamaktadir ve kent morfolojisinin okunmasina olanak vermektedir. Bu calismada,
sokak 6gesi iizerinden kentsel arayiiziin diigey bileseni olan cephelerdeki farkl: kiiltiirlerin
tasarim dilinin coziimlemesi hedeflenmektedir. Kars’ta bulunan Haydar Aliyev Caddesinin
barmdirdigu cesitli kiiltiirel etkilerin ve farkli kullanim siireclerinin saptanmas: amaglanmak-
tadir. Calisma yontemi olarak cephenin gostergebilimsel parametreleri iizerinden analizi
belirlenmigtir. Mimaride g0stergebilimsel yontemin kullanilmas: g0stergelerin iiretilmesini,
yorumlamalar: ve isaretlerin anlama siireclerini beraberinde getirmektedir. Bu kapsamda
calismanmin yontemini sokak ile iletisim arayiizii olan ve yapildig1 donemin veya kiiltiiriin
izlerini tagiyan cephelerin; kiitle orgiitlenmesi ve cephe ozellikleri, cephe elemanlarinin
simge wve baglam oOzellikleri, cephe diizeninin yiizey ve derin seviyedeki gostergelerinin
analizi olugturmaktadir. Secilen kamu yapilarmin yansittig gorsel mesaj ve yansitilan an-
lamlar irdelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Kentsel kimlik, g0stergebilimsel analiz, Kars, kamu yapilar1, Baltik mimarisi.
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Abstract

The pristine urban morphology of streets, buildings and open spaces determines value of histori-
cal centers. Considering that different social factors shape urban identity, influence of Russians
was seen especially in urban fiction of Kars between years 1878-1918. Among urban elements,
main element that gives city its identity is streets. The urban interface, which is outer surface of
urban space, provides transition between public-private spaces and allows morphology of city to
be read. In this study, it is aimed to analyze design language of different cultures on facades,
which are vertical components of urban interface, through street element. It is aimed to deter-
mine various cultural effects and different usage processes of Haydar Aliyev Street in Kars. The
analysis of facade through semiotic parameters has been determined as a method. Using semiotic
method in architecture brings along production of signs, interpretation, and understanding of
signs. Accordingly, method of study is analysis of facades” indicators (mass organization-facade
features, symbol-context features of facade elements, surface-deep level aspects of facade order),
which are communication interface with street and carry traces of period or culture in which
facade was built. The visual message reflected by selected buildings and reflected meanings were
examined.
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Giris

Tarih boyunca Selguklu, Osmanl gibi farkli medeniyetlere ev sahipligi
yapmus olan Kars'm bugtinkii kent merkezi, 1878-1917 Rus doneminde Rus-
lar tarafindan garnizon kenti olarak kurulan Kars vilayetinin bir mirasidir.
Birbiriyle dik kesisen gridal sistemde kentsel plan kurgusu caddelerde siral
sekilde dizilmistir (Ortayli, 1978). Kars'ta sokaklarin genel dilini olusturan
Rus ve Baltik mimarisinin karisimi cepheler zaman igerisinde yeniden islev-
lendirme altinda degisiklige ugramistir. Rus yapilar1 6zgiinliiklerini kismen
yitirmis olmalarina ragmen bolgeye hakim olan Baltik mimari tislubunun
genel olarak korundugu ve cephelerde okunabildigi goriilmektedir.

Calisma kapsaminda Kars 1li Haydar Aliyev Caddesi iizerinde bulunan
Rus-Baltik mimari tislubu ile insa edilmis giintimiizde kamusal islevde faa-
liyet gosteren yapilar belirlenmistir. Kars 1l Saglik Miid{irliigii Binasi, Def-
terdarlik Misafirhanesi, Kars Ticaret ve Sanayi Odasi Binasi, Defterdarlik
Binas1 ve Vali Konag1 olarak kullanilan kamu yapilar1 gostergebilimsel yon-
temle incelenmistir. Sokak diizeninde secilen binalarin sokagin dilini olus-
turmadaki etkisi belirlenmeye ¢alisilmistir.

Kentsel mekanlar iiretildikleri ve sekillendirildikleri toplumun tarihteki
ve gliniimiizdeki 6zelliklerini, kiiltiirtinii, yasam sekillerini, hedeflerini ve
gereksinimlerini yansitmaktadir (Harvey, 2006, 5.35-37). Tiim yapiun anla-
minn ve gosterge sisteminin degerlendirilmesini cepheye dair farkli anlam
katmanlar1 sekillendirmektedir. Calismada segilen yapilarin kentsel kimligi
bir araytiz olarak cephede yansitmasmin ortaya koydugu anlamlar goster-
gebilim yontem ile analiz edilerek kentsel kimligi belirleyen kiiltiirel yap-
nin etkisinin saptanmasi amaclanmistir. Lukken, Hirschfeld ve Searle (1993)
tarafindan gelistirilen binanin mimarisi igin bir yorum bilimi olarak yararla-
nan gostergebilimsel yontem kullanilmistir. Bu calismada, cephelerinin gos-
tergebilimsel analizi kiitle orgiitlenmesi ve cephe 6zellikleri, simge ve bag-
lam ozellikleri, ylizey seviye ve derin seviye adimlari ile incelenmektedir.
Belirlenen Rus donemi kamu yapilarmin cepheleri analiz edilerek kentsel
mekanin, {iretildigi toplumun iiretme pratigi ve kiiltiirinden ne sekilde
etkilendigi ortaya konulmustur.

Kentsel Kimlik

Kimlik varhk gosteren herhangi bir seyin biricik olma ve bagka hicbir seye ben-
zememe durumunu agiklamaktadir (Lynch, 1960, s.91). Tezcan (1999)'a gore bu
baglamda diinya tizerinde varlik gosteren her bir kent 6zgiinlesme ve bireysel-
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lesme ile birlikte kentsel bir kimlige sahip olmaktadir. Fakat kentsel kimligin olu-
sumu uzun zaman gerektiren bir siirectir. Bu siireg igerisinde kentin biirtindtigii
kimligi olusturmada i¢inde bulundugu cevresel faktorler ve bu cevrede varlik
gostermis olan toplumlarm kiiltiirleri ve yasam bicimleri etkilidir.

Fiziksel anlamda viicut bulmus olan kentlerde renk, doku ve bigime bagh ola-
rak bolgeye ait karakteristik gevre olugsmaktadir. Bulundugu atmosfer igerisinde
iklim, gece giindiiz farkinin yerytizii tizerindeki renk ve doku etkisi, 1sik-golge ve
yerlesmelerin durumu birleserek kentin karakteri belirlenmektedir (Norberg-
Schulz, 1979, s.182). Toplumlarm sahip oldugu kiiltiir ve yasama bicimleri, kent
gecmisi, bireylerin kentle aralarinda kurdugu iliski diizeyleri, bolgeye ytikledikle-
ri anlamlar, kent sanayisi, ticareti, turizmi, ekonomisi, yerel yonetimler ve alinan
politik kararlar, toplumlara ait gelenek ve gorenek kentsel kimligi olusturan
onemli etkenlerdir (Tasgioglu ve Atmaca, 2015).

Kentsel kimligin sekillenmesinde bolgedeki mimarinin biiyiik etkisi bulun-
maktadir. Barindirdigy toplumlarm ve i¢inde bulundugu dénemin 6zelliklerini
yansitan kent mimarisi kullanic istekleri dogrultusunda tasarmmalarn elinde
degisim ve gelisim gostermektedir. Kentin gecirdigi donemlere ait mimari 6zel-
likler, kullanilan malzemeler, icinde barmdirdig: toplumlarm sosyal ve ekonomik
yapisy, yerel yonetimlerin istekleri ve tasarim 0lctitleri mimarinin kentsel kimligi-
ni yonlendirici faktorlerindendir (flgar, 2008, 5.10).

Kentsel kimligi tamimlayict 6gelerinin basinda kamusal alanlar gelmektedir.
Kamusal alanlar mekansal aglarin devamliligim saglamaktadir ve ortak kullanim
alar olusturarak toplumsal baglarin kuvvetlendirilmesine zemin hazirlamakta-
dir (Kiirkgtioglu, 2016). Kamusal alanlardan 6znel alanlara gegis mekaru ise Gehl,
Brack ve Thornton (1977) tarafindan araytiz olarak tanimlanmuistir. Araytiz, kent-
sel mekan ile yapih cevre arasinda ara bir yiizey olarak olusur ve diizlemsel ol-
masimn yaninda hacimsel bir nitelige de sahiptir (Ozsel, 2009, s.27). Kentsel ara-
ytizler 6znel i¢ mekan ile kamusal dis mekan arasmda baglanti kuran, mekamn
disar yansitildigy dis yiizeylerdir. Araytiziin yatay bilesenleri, yapmn konumu,
kiitle ve kompozisyonu ile diisey bilesenleri ise mimari cephe dizini ve diisey
kesitteki goriintimlerle tanimlanir (Bala, 2006). Bu ¢alisma 6zelinde bina ile kent
arasindaki bir araytiiz olarak mimari cepheler secilmistir.

Kars 6zelindeki kentsel kimlik

Medeniyetler besigi olarak adlandirilan Anadolunun simr kentlerinden
birisi olan Kars’ta insanlik tarih oncesi devirlere dayanmaktadir (Altunsoy,
2005, 5.33). Kars ¢ogunlukla, giiniimiize kadar Tiirk-Islam veya Islam idare-
cileri tarafindan yonetilmis ve sehrin mimari gelenegi de bu baglamda ge-
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lisme gostermistir. Kars'm olusmasi ve kentsel kimligini edinebilmesi Ka-
nuni Sultan Siileyman’m 1548 yilinda Kars'ta baslattig1 imar ¢alismalariyla
saglanmustir (Erisen, 2000, s.15). Baglatilan imar girisimleri giintimiizde var-
ligin1 devam ettiren Kars'm kentsel kimliginde yer edinmis eserlerle dona-
tilmasm saglamustir (Arslan, 2020). Osmanli Donemi'nde sehirde yogun
olarak goriilen dini yapilasmann yani sira saray, konut, hamam ve koprii
gibi kent dokusunu bigimlendiren sivil mimari 6rnekleri de siklikla goriil-
mektedir (Giindogdu, 2006, 5.218-221).

19. ytizy1lda Osmanli hakimiyetinde olan Kars ve ¢evresini Anadolu top-
raklarina onemli bir gegis noktasi olarak goren Ruslar 1828 ve 1855 tarihle-
rinde Kars'1 iggal etmistir. Son olarak 1877-1878 yillar1 arasinda yapilan Os-
manli-Rus Savasi (93 Harbi) ile Rus ordusu 1877’de Kars1 topraklarma kat-
mistir. Berlin Antlasmasinin (1878) yapilmasi ile beraber Kars, Batum ve
Ardahan Rus Imparatorlugu hakimiyeti altna girmistir. Ruslar, Kars'm
merkezde oldugu Kars, Oltu, Ardahan ve Kagizman alt bolgelerinden olu-
san idari birimi olusturmustur (Serbest ve Savas, 2012). Kars'in 1878-1918
yillar1 arasinda siiren 40 yillik Rus dénemi baslamistir (Giindiiz, 2001,
5.516). Bu donem kent dokusunun farkli bir mimari anlayisa biirtinmesine
zemin hazirlamistir (Giindogdu, 2010). Kars'm Osmanli mahalleleri hari-
cinde kazandig1 bu yeni kimlige yeni insa edilen kiliseler, kamu binalari,
konutlar ve ticari yapilarin etkisi biiyiik olmustur (Arslan, 2020).

Rus déneminde yapilan resmi, dini ve konut mimarisinde Hristiyan etki-
lerinin yani sira Kars'in ¢ok uluslu bir yapiya sahip olmasindan dolay1 Er-
meni tas isciliginin izlerini gormek miimkiindiir (Karagoz, 2005, s.45). Aze-
riler, Kiirtler, Terekemeler, Yerliler ve Tiirkmenlerin yer aldig cesitli etnik
gruplar biinyesinde bulunduran sehirlerden birisi olan Kars'm (Ozyakisir,
2017) kentsel kimliginin olusmasinda ¢ok kiiltiirlii yapiya sahip olmas: bii-
yiik bir etkendir. Cumhuriyet Donemi'ne gelindiginde ise Kars ve gevresin-
de yeni imar faaliyetleri goriilmeye baglanmistir (Arslan, 2020).

Osmanli doneminde Kars'ta Rus Mimarisi

Kars kent dokusunda Osmanli, Ermeni ve Rus donemlerinden kente ka-
zandirilmis yapilar bulunmaktadir. Su anki kent merkezinin ve galisma
kapsaminda secgilen Haydar Aliyev Caddesinin mimari dilini Rus yapilari
olusturmaktadir. Gilintimiize az sayida yapisi ulasan Osmanl yerlesimi ise
kale ve eteginde dar ve organik sokaklar boyunca konumlanmaktadir (Ars-
lan, 2015, s.7). Sirali, ¢tkmali ve sofali geleneksel Tiirk sivil mimarisinde
ahsap hatilli tas duvar 6rgii cephe, diiz dam ve boyutlari, geleneksel Tiirk
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evi oranlarindaki kap1 ve pencereler konut 6zelliklerini olusturmaktadir
(Tiirkan, 2017, 5.22-23).

Ruslarin bolgeye hakimiyetiyle Kars'ta Baltik stili olarak adlandirilan
karma bir tislubun benimsendigi yeni mimari uygulamalar ortaya gikmustir.
Baltik tislubu, Geg Avrupa stili Neoklasik tislup ile yerli Kafkas tisluplarimn
karisimu olan ve Baltik bolgesinde uygulanan bir iislup olarak tanimlanmak-
tadir (Giindogdu, 2010). Bolgedeki karma iislup Iskandinav iilkelerinin
(Danimarka, Norvec ve Isvec gibi) cesitli sehirlerinde goriilmektedir (Ak-
kurt ve Korkut, 2019, s.339). Kars'ta goriilen tislup Orta Rusya (St. Peters-
burg, Kiev ve Moskova) mimari anlayisiyla benzer ozellikler tasimaktadir
(Sekil 1). Ayrica, Rus yonetiminin Kars'ta kullandig1 tislubun Avrupa'daki
Neoklasik ya da eklektik mimarlik tislubundan farki daha yalin ve mimari
elemanlarin oranlariin farkli olmasidir (Tiirkan ve Durak, 2016).

Rus yerlesimi kalenin giineyinde St. Petersburg’un kent plan sisteminde
oldugu gibi gridal diizende birbirini dik kesen biiyiik caddelerle planlan-
mistir. Cevresinde ge¢ Baltik stilinde ve Rus iislubunda kilise, sapel ve ka-
tedraller olan acik meydanlar bulunmaktadir. Yerlesim en fazla 3 katli, cad-
delerde bitisik nizamda siralanan kat sistemleri, kornigler, sacaklar, cat1 ve
baca bicimleri, her katta farklilagsan siitun dizilimleri, disa tasirilmis, rustika
bicimi kesme taglari, tiggen alinliklar ve andezit/bazalt tas: kullamilarak kur-
gulanmus cephelere sahip yapilardan olusmaktadir (Giindogdu, 2010).

A

MthaJl Makarov'un tasarladLg1 Kars Hekimevi Binasi
konut yapisi giris cephesi
Sekil 1. Petersburg 1870 ve Kars Baltik mimari 6rnekleri (Kaynak: Brumfield, 1991, s.7;
Kars 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2021)

Materyal ve Yontem

Gostergebilimsel yaklasim

Insanlarin ve toplumlarin varolusunda iletisim énemli bir rol oynamak-
tadir. Gorsellerle kurulan iletisim ise ge¢miste ve giintimiizde mesaj: ilet-
medeki en temel ve etkili yol olarak yazili iletisimden daha 6nce var olmus-

1808 idealkent



Kentsel Bir Arayiiz Olarak Kars'taki Rus Donemi Kamu Yapilar: Cephelerinin Gostergebilimsel Analizi

tur. Bu iletisim yapisi birtakim gostergelerden olusan dizgelere sahiptir
(Caglar, 2012). Dilbilimsel anlama sahip biitiin, gosterge olarak adlandiril-
maktadir (Erman ve Ayalp, 2009). Bu gostergelerin anlamlarini, eklemlen-
melerini inceleyen bilim dali ise gostergebilim adini almaktadir (Denli, 1997,
s.25). Gostergebilim, kiiltiirti iletisim bakimindan incelemektedir (Erkman,
1987, 5.22). Ayrica, anlam tabakalarinin ortaya ¢ikmasinda, smiflandirma ve
yorumlamalarda yardimc olmaktadir (Erkarslan, 2009).

Mimarlikta gostergeler bildiri 6zelligi barindirmaktadir (Giines, 2013).
Cephe elemanlarmin tasarim kararlar1 kentin kimligini ve dilini sekillen-
dirmektedir. Gorsel iletisim saglayan cephe, islevsel 6zelliklere ve anlamsal
degerlere sahip bir gosterge olarak tanimlanmaktadir (Senyigit ve Altan,
2011). Tagman anlamsal degerler ise gesitli yontemlerle ortaya konulmakta-
dir. Anlamsal degerlerin iki diizeyde incelendigi Barthes’in (1976) kuramina
gore anlamlamanin birinci diizeyi olan diiz anlamda gostergenin neyi tem-
sil ettigi, anlamlamanin ikinci diizeyi olan yan anlamda ise gdstergenin nasil
temsil edildigi konusu ele alinmaktadir. Yananlam, mimaride amaci ve an-
lam1 yansitirken bigimden ¢ok bireyin gecmiste neler yasadigina ve geldigi
kiiltiire baghdir (Ertiirk, 1984, 5.9-17; Senyigit, 2010, s.36).

Kentsel kimligin devamliliginda bicimsel ve anlamsal olgularin bir arada
olmasini saglayan ilkeler etkilidir (Giiler, Sahnagil ve Giiler, 2016). Buna
bagh olarak kent yerleskeleri barindirdigi anlamlar1 koruyarak ge¢mis ile
olan baginmi devam ettirmektedir (Hayta, 2016). Dolayisiyla, cagdas ve gele-
neksel cepheler birbirini destekleyerek kentsel kimligi pekistirmektedir. Bu
kapsamda, toplumun kiiltiirli, yapma bigimi bir dil olarak bina ve sokak
Olgeginde Kars kentini sekillendirmektedir. Kars kentini olusturan mimari
mekanlarin cepheleri icerdigi gostergebilimsel anlamlar ile kentin kimligini
olusturmada 6nemli bir yere sahiptir.

Gostergebilimsel yontem

Semiyotik analizler yapisal ve standart analizlerden farklilik gostermek-
tedir. Arastirmacilar arastirma stireci bakimmdan daha bagimsiz ve yaratici
olarak nitelendirilmektedir. Temel olarak semiyotik arastirma siireci alti
asamadan olugsmaktadir (Echtner, 1999). Bu kapsamda ¢alisma metodolojisi
adimlart belirlenmistir (Sekil 2).
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Kars 6zelinde es zamanh bir uygulama yapmak igin giincel
verilerin secimi

yapilarinin belirlenmesi

Belirlenen kamu yapilann cephe Gzelliklerinin irdelenmesi

Cephe ozellikleri arasindaki iligkilerin form, simge ve dénem

[ Haydar Aliyev Caddesi {izerindeki analizi yapilacak kamu ]
[ ozellikleri ile belirlenmesi ve bu iliskilerin karsilastimlmas: ]

stnuflandirilmasi ve birbiriyle iliskilendirilen &gelerin

kurallarinin belirlenmesi

‘ Ogeler arasindaki iliskileri belirledikten sonra dgelerin

[ Tammlayia ve iliskisel anlamlarin yapilmas: ]

Sekil 2. Calisma metodolojisi

Benimsenen analitik gergevede Lukken vd. (1993) tarafindan gelistirilen gos-
tergebilimsel yontem temel alnmustir. Bu yontem, gostergebilimden binann
mimarisi igin bir yorum bilimi olarak yararlanmaktadir. Ttiim yapmmn anlamir
ve gosterge sistemini daha iyi anlamak igin cepheye dair farkh anlam katmanlari-
m analiz etmektedir (Guirguis, Dewidar, Kamel ve Iscandar, 2018). Cahsmada
kullarulan cephenin gostergebilimsel incelenmesi adimlar1 Sekil 3'de verilmistir.

| Cephenin gostergebilimsel incelenmesi |

Kitle drglitlenmesi ve Simge ve baglam Yiizey Derin
cephe ozellikleri ozellikleri seviye seviye

Sekil 3. Gostergebilimsel yontem asamalari

Calisma alam

Kars Cay1 tarafinda bagladig yerde giineye dogru uzanan Haydar Aliyev
Caddesinin Rus donemindeki adi Gubernatorskaya Ulitsa’dir. Valilik caddesi
anlamma gelen bu isim 1883 yihnda insa edilmis olan Kars Askeri Valisinin Ko-
nagr'ndan kaynaklanmaktadir. Hem Haydar Aliyev Caddesi hem de paralelin-
deki Gazi Ahmet Muhtar Pasa Caddesi kent merkezinde Rus donemine ait konut
dist yapilarin siklikla goriilebildigi caddelerdir (Rasimgil, 2017, s.37).

Kentin 1878-1918 yillar1 arasmda Rus doneminde insa edilen binalarmn ilk kul-
lanmm tiirleri hakkinda bilgiler net degildir. Fakat Kars kent merkezinde kamusal
binalarin tasarmmlan ve plan orgiitlenmeleri kamusal kullanima yonelik oldukla-
rin1 gostermektedir (Tiirkan, 2017, s.61).
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Cahsma kapsaminda yapilacak analizlerin tutarlilig ve segilen yapilarm ko-
numlar agisndan Kars Merkez'de bulunan Haydar Aliyev (Ordu) Caddesi tize-
rinde ¢alisilmasma karar verilmistir (Sekil 4-6). Haydar Aliyev Caddesinin kimli-
ginin degeri, binalariin bir arada olmasina ve kullanimlarimin devam etmesine
dayanmaktadir. Tablo 1’de segilen kamu yapilarmimn kiinyeleri gosterilmektedir.

Defterdarik Kars. Ti

Misafirhanesi  Sanayl O

Sekil 5. Haydar Aliyev caddesi giineybati siliieti

st Vali Konags i Saghk Mﬁdﬁrl;:;?i Binan rz“"-w.vr'”m M
Sekil 6. Haydar Aliyev caddesi kuzeydogu siliieti
Tablo 1. Bina kiinyeleri
Bina ismi Tarihi Kullanim tiirii
Yapim Restorasyon Rus dénemi  Sonraki donem
1923-1980: Kars Devlet
I Saghk M- 50, 1980 Bilimiyor  Llos@resi o
diirliigii Binast 1980-giintimiiz: 11 Saglik
Miidiirliigii
1923-1980: Adliye Binas1
1980-1986: Defterdarlik
Defterdartk 457 1986 Bilinmiyor  Hizmet Binast
Misafirhanesi o
1986-giiniimiiz: Defterdar-
ik Misafirhanesi
Kars Ticaret ve 19. yiizyil 1923-giiniimiiz: Kars
Sanayi Odasi 2015 Kighk Konak  Ticaret ve Sanayi Odast
. sonlar1 )
Binas1 Binas1
1923-1980: Hiikiimet Ko-
Defterdarlik 19. ylizyl 1983 Tiyatro nagi
Binasi sonlar1 Yapist 1983-giiniimiiz: Defterdar-
lik Binasi
Vali Konag1 1883 2009 Kislik Konak 1923-glintimiiz: Vali Ko-

nagi

Kaynak: Tiirkan, 2017, 5.69, 76, 90, 148, 153
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Kars'taki Rus Dénemi Yapilarin Gostergebilimsel Analizi

Kiitle 6rgiitlenmesi ve cephe ozellikleri

Geg¢misten giiniimiize kadar olan siirecte insanlarin yap: insa etmedeki
temel amaclar1 gevresel unsurlardan korunmasi ve kisisel 6zelliklerine uy-
gun bir atmosferin saglanmasidir (Olgyay, 2015, s.5). Giinlimiiz yapilar
sekillenerek cesitli islev ve formlara sahip mimari formlar olusturmaktadir
(Torabi ve Brahman, 2013). Kars kamu yapilar1 mimarisinin uzun vadeli
gelisim siirecinde cografi konumu, dogal cevresi, iklim kosullar1 ve gecirdigi
Rus donemi etkilidir.

Binalarda topolojik ozellikler bina girisi ve yonelimi parametreleri gerce-
vesinde degerlendirilmektedir (Sekil 9). Binalarda estetik ozellikler kapsa-
minda renk kullanimi ve cephe tasarimi elemanlar1 incelenmistir. Tarihi
binalar ve alanlar pitoresk niteliklere sahiptir. Modern sanayilesmis yap1
drtinleri ve ingaat sistemlerinin aksine zanaatkarlik ve bireysellik 6n plana
ctkmaktadir. Eski sehir yerlesimlerinde insan 6lgegi, 6zen, zenginlik ve cesit-
lilik bulunmaktadir (Appleyard, 1979, s.10-15).

Sanatsal modellemenin unsurlarindan biri olan renk, gostergebilimde
sembol olarak nitelendirilmektedir (Jing, 2018). Renk, antik ve modern mi-
mari goriintiilerin sergilenmesinde 6nemli bir rol oynayan gorsel dil olarak
tanimlanmaktadir. Bina cephelerinde renk kullanimi, bir bolgenin ve bir
ulusun kiiltiirel 6zelliklerini, mirasini ve sanat bi¢imini yansitan temel oge-
lerin basinda gelmektedir (Wang, 2021). Kars kamu yapilar1 renk tasarmu
analizini yerel 6geler ve renk gorsel dili olusturmaktadir. Baltik kiiltiiriintin
etkisindeki Kars kamu yapilarimn renk estetigi ve mimari kokleri bakimin-
dan incelenmesi estetik parametreler kapsaminda gereklidir (Tablo 2). Ca-
lismada Defterdarlik Misafirhanesi ile Kars Ticaret ve Sanayi Odasi Binasi
ana giris cepheleri, diger kamu yapilarinin ise Haydar Aliyev Caddesi'ne
bakan cepheleri incelenmistir. Yapilar giris yol kotundan ytikseltilmistir.
Giris kapilar1 dikdortgen formludur. Kamu yapilarmin cephelerinin renkle-
ri, kullanilan tas kaplamaya bagli olarak degismektedir. Pencerelerin iistiin-
de farkli sekillerde kesme tas dizisinden olusan lentolar bulunmaktadir.
Cesitli dekoratif kilit taslar1 ve soveler 6n plana ¢ikmaktadir. Bina cephele-
rinde kat ve cati silmeleriyle yatay alg1 vurgulanmak istenmistir. Pencere
altinda ve tistiinde yatay panolar kullanihirken dekoratif plasterler ile cephe-
lerin diisey etkisi artirilmaktadir.
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Tablo 2. Cephe estetik zellikleri

Bina ismi
1l Saglik Miidiirliigii Binast
T Cephe tasarimi
Bina siliieti Renk kullanimi
elemanlan
Kat silmeleri
Egrisel Alinliklar

Palmet-Bitkisel Motif-
ler

Giris Sagag1

Rozet

Yivli Cifte Stitun
Plaster ve Sove

Defterdarlik Misafirhanesi

Plaster ve Sove

Kat ve Cat1 Silmesi
Dor Bigimli Siitunlar
Yatay Pano

Giris Sacag1

Yatay Pano
Geometrik  Formlu
Kabartma Dikmeler
Plaster

Verev Bigiminde
Lento

Defterdarlik Binasi

Giris Sacag1

Sove ve Plaster
GOmme Siitunlar
Cikma Balkon
Kabartma Tagst
Kemerli Girig, Kilit
Tas1

Vali Konag1

BT .

Yivli Plaster ve Sove
Kabartma Pencere
Almliklarn

Yatay Pano

ikiz Pencereler Yuvar-
lak Kenetli Pencereler

Gorsel ve cizimlerin alindig1 ana kaynak: Tiirkan, 2017, s.71, 78, 94, 150, 156 (Analiz

yazarlar tarafindan yapilmustir.
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Simge ve baglam ézellikleri

Etkinlestirme ve zamansallastirma kapsaminda bina cephesi tizerinde
yapildig1 doneme ve 6zelliklerine dair bilgilerin olup olmamasina bakilmak-
tadir. Calismada segilen binalar arasindan yalnizca Defterdarlik Misafirha-
nesinin giris kismin tistiinde 1897 yili bulunmasmna kargin kullanim ama-
a belirtilmemistir. Bina cephelerinde islevlerine dair yazili bir metin bu-
lunmamaktadir. Fakat cephe diizenlerinden kamu veya konak iglevi dahi-
linde tasarlandiklar1 anlagilmaktadir.

Mekansallagtirma 6zelinde binalar incelendiginde sokaktaki kamu bag-
lam1 goriilmektedir. Konu alari olarak secilen binalar ¢evrelerindeki diger
mekanlardan ayrilmaktadir. Binalarin cephe diizenleri, vurgulanmais girisler
ve dekoratif elemanlar ile mekansal goriintimlestirme giiglendirilmektedir

(Sekil 7).

I.d'; s'{;: P [ -
Sekil 7. Incelenen binalarin girisleri (Kaynak: Google Earth, 2021; Tiirkan, 2017, s.71, 78)
Figiiratiflestirme bakimindan ¢alismadaki binalarin kitlesel yapis1 6nem-
lidir. Figtirsel ogeler arasinda genellikle bitkisel motifli korkuluk, kilit tasi,

rozet, lento ve plaster gibi elemanlar bulunmaktadir (Sekil 8).

ylar
(Kaynak: Google Earth, 2021; Tiirkan, 2017, .94, 156)

Temalastirma kapsaminda incelenen kamu yapilarmin giris kapilarmin
konumu ve sayist farklilik gostermekle beraber en nitelikli cephelerinin
caddeye bakmasi organizasyonel kullanima sahip olduklarini sergilemekte-
dir (Sekil 9).
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: &
HelleEln)

4

Sekil 9. ]ncelenen bmalarm g1r1§1er1 yoﬁehmlerl ve addeye bakan Cephelerl (Gorseller:
Google Earth, 2021; Tiirkan, 2017, s.71, 78, 94, 150, 156)

Yiizey seviye

Yiizey seviyede insanlarin sokaktan kamu yapilarina gegisleri ile kullar-
alarmn davraniglarimn, bina cephesinin ve girislerinin binay1 sekillendirme
bigimleri incelenmektedir. Incelenen yapilarda ytikseltilmis giris, giris saca-
&1, liggen alinliklar, yivli siitunlar ve pencere diizenindeki degisimler girisi
vurgulayarak kullanicty1 yapiya yonlendirmektedir. Tablo 3 yiizey seviyede
bina ana girislerinin 6zelliklerini gostermektedir.

Derin seviye

Derin seviye, bina cephesi tarafindan yansitilan anlamlar1 yoneten aksi-
yolojik degerlerle ilgilenmektedir (Lukken vd., 1993, s.13). Estetik ve etik
ana boltimlerinden olugan aksiyolojide estetik, giizelligi ve uyumu saglayan
ogelerin ne oldugunu ve nasil saglandigim arastirmaktadir (Dymchenko,
Dakoro ve Dadiyan, 2021). Figiiratif ve tematik yoriingelerin bazilar1 gos-
tergebilimsel karede belirlenebilmektedir. Tablo 3’de derin seviyede bina
cephelerinde estetigin saglanmas: igin cesitli figiiratif elemanlar ve bu ele-
manlarin cephedeki drgiitlenmelerine yer verilmistir. Incelenen kamu bina-
larinda tek veya ti¢ boliime ayrilan cephe diizeni kullanilmistir.

Tablo 3. Yiizey seviye ve derin seviye bina cephe 6zellikleri

Bina ismi

1l Saglik Miidiirliigii Binast

Bina yonelimi Yiizey seviye Derin Seviye
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palmet matifler. _ bitkisel
i motifler

bitkise]
notifler

tigbaliime ayrilan cephe diizeni

Gorsel ve ¢izimlerin alindi1g1 ana kaynak: Tiirkan, 2017, s. 71, 78, 94, 150, 156 (Analiz
yazarlar tarafindan yapilmistir)
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Degerlendirme

Haydar Aliyev Caddesi'nden secilen drneklerin uygulanan gostergebilimsel
parametrelerle degerlendirilmesi Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4. Orneklerin segilen gostergebilimsel analiz parametreleriyle degerlendirilmesi

Parametreler Degerlendirme
Kiitle orgiitlenmesi Kentsel kimlige bir kiiltiiriin yansimasi olarak Rus mimari-
ve cephe ozellikleri sinin genel ozellikleri incelenen kamu bina cephe diizenle-

rinde sergilenmektedir. Yapilarin kiitle Orgiitlenmeleri,
girislerin konumlar1 ve cephe &zellikleri yapilarm caddeyle
olan iligkisine gore belirlenmistir.

Simge ve baglam Donemin Rus mimarisinde yer bulan eklektik tislup incele-

ozellikleri nen Orneklerin cephelerinde dekoratif elemanlar, bitkisel
motifli korkuluk, kilit tasi, rozet, lento ve plaster gibi figiirsel
Ogelerle yansitilmaktadar.

Yiizey seviye Yiizey seviyede sokaktaki kullanicilarin davranislarim yon-
lendiren 6geler cephede konumlandirilmistir. Bu 6geler 19.
ve 20. yiizyillarda Avrupa’y: etkisi altina almis Rus mimari-
sinde de goriilen eklektik {islubun yansimalaridir. Bu 6zel-
likler sokak dokusunun dilini olugturmaktadir.

Derin seviye Incelenen &rneklerde cephelerin belli bir diizen icerisinde
yatay ve dikey boliimlenmelerle olusturuldugu goriilmek-
tedir. Yatay boliimlenmeler kat ve ¢at1 silmeleri ile saglanir-
ken diisey boliimlenmeler gomme siitun, plasterler ve sii-
tuncelerle saglanmustir. Pencereler ve kapilar sovelerle gev-
relenmistir ve aralarinda yatay-diisey panolar kullanilmustir.
Pencerelerin {ist kisimlarinda genellikle kilit taglar1 yer al-
maktadir. Girislerde alinliklar ve sagaklar girisi vurgulamak
icin kullanilmigtir.

Sonug

Kentler i¢inde barindirdig1 toplumlarin etkisiyle kendi kentsel kimligini
olusturmaktadir. Uzun bir stire¢ gerektiren bu olusumda cevresel ve kiiltii-
rel faktorler onemli bir rol oynamaktadir. Anadolu’daki kentler karma kiil-
tiirlerin bilesimi ile olusan 6zgiin bir karaktere sahiptir. Kent yasam kiiltii-
riindeki bu gesitliligin ve zenginligin yapilara yansimasimin kent dokusunu
zenginlestirdigini gormek miimkiindiir. Farkli toplumlarin kentlere yerlese-
rek kendi tasarim dillerini tasimasi Anadolu’da zengin dokular olusmasin-
da etkili olmustur.

Tarihte cesitli toplumlara ev sahipligi yapmis olan Kars kenti, giinii-
miizde sahip oldugu kiiltiir zenginligini ve farkli tarih katmanlarmi kentsel
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mekanlarinda sergilemektedir. Kentsel mekanlarin kentliyle bulugsmasim ve
kamusal alanla iliski kurmasini kentsel arayiiz saglamaktadir. Bu calismada,
kentsel araytiziin diizlemsel diisey bileseni olan cephelerden Kars'm kiiltiir
katmanlarmin analizinde yararlamilmustir. Yapilan ¢alisma kapsaminda
Lukken, Hirschfeld ve Searle (1993) tarafindan ortaya konulan gostergebi-
limsel yontem kullarilarak ¢alisma alani olarak belirlenen Haydar Aliyev
Caddesi tizerindeki Rus dénemi kamu yapilarinin cephe analizi yapilmustir.
Cephenin gostergebilimsel analizi kiitle orglitlenmesi ve cephe 6zellikleri,
simge ve baglam ozellikleri, ylizey seviye ve derin seviye adimlarindan
olusmaktadir.

Analiz edilen kiitle orgiitlenmesi ve cephe Ozellikleri bolgedeki Baltik
mimarisi kamu yapilarinin ¢ogunlukla dikdortgen formlu girisin yol ko-
tundan yiikseltildigini, cephelerinin renklerinin kullanulan tas kaplamaya
bagli olarak degistigini, lentolarn, dekoratif kilit taglarinin ve sovelerin 6n
plana c¢iktigimi gostermektedir. Simge ve baglam Ozellikleri bakimindan
bina cephelerinde islevlerine dair yazili bir metin olmamasina karsin cephe
diizenlerinden kamu veya konak islevi dahilinde tasarlandiklar: anlagiimak-
tadir. Ayrica, binalar cevrelerindeki diger mekanlardan cephe diizenleri,
vurgulanmis girisler ve dekoratif elemanlar ile ayrilmaktadir. Yiizey sevi-
yede girisi vurgulayic1 elemanlar ile kullanic1 yapiya yonlendirilmistir. De-
rin seviyede bina cephelerinde estetigin saglanmasi i¢in gesitli figiiratif ele-
manlar ve orgiitlenmeleri kullanilmigtir. Boylelikle bolgedeki Baltik mimari-
sinin kentsel bir arayiiz olarak kent dokusuna katti$1 degerler belirlenmistir.
Kars Kenti Haydar Aliyev Caddesi {izerindeki kamu yapilari, kentsel ara-
yliz aracihig ile kamusal alanlarda tasidig1 kentsel kimligi yansitmaktadir.
Bu ¢alisma, gostergebilimsel yontemin mimaride uygulanmas tizerine ya-
pilacak arastirmalar icin yol gosterici olacaktir.
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Cities create their own urban identity with the influence of the societies they
host. Environmental and cultural factors play an important role in this for-
mation, which requires a long process. Cities in Anatolia have a unique char-
acter formed by the combination of mixed cultures. It is possible to see that
the reflection of this diversity and richness in the urban life culture on the
buildings enriches the urban texture. When different societies settled in the
cities, they carried their own design languages and were influential in the
formation of rich textures in Anatolia. The city of Kars, which has hosted var-
ious societies in history, exhibits its cultural richness and different layers of
history in its urban spaces today. The urban interface provides the meeting of
the urban spaces with the citizens and their relationship with the public space.
In this study, facades, which are the planar vertical component of the urban
interface, were used in the analysis of the cultural layers of Kars.

Within the scope of the study, the buildings that were built with the Rus-
sian-Baltic architectural style on Haydar Aliyev Street in Kars city center and
currently used as public buildings were examined. Kars Provincial Direc-
torate of Health Building, Revenue Office Guesthouse, Kars Chamber of
Commerce and Industry Building, Revenue Office Building, and Governor's
Mansion were the buildings analyzed with semiotic method. The semiotic
method, which was developed by Lukken, Hirschfeld and Searle (1993), was
used as a science of interpretation for the architecture of the building. In this
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study, the semiotic analysis of the facades is analyzed through mass organiza-
tion and facade features, symbol and context features, surface level, and deep
level steps. By analyzing the facades of the selected Russian buildings, it was
revealed how the urban space was affected by the architectural practice and
culture of the society in which it was produced.

Topological properties in buildings are evaluated within the framework of
building entrance and orientation parameters. Entrances to the buildings ex-
cept the Revenue Office Guesthouse and the Governor's Mansion are made
through Haydar Aliyev Street. The examination of Kars public buildings un-
der the influence of Baltic culture in terms of color aesthetics and architectural
roots is necessary within the scope of aesthetic parameters (Table 2). In the
study, public buildings’, except the Revenue Office Guesthouse and Kars
Chamber of Commerce and Industry Building, facades facing Haydar Aliyev
Street were examined. All of the buildings” entrances have been raised from
the road level. Entrances have rectangular shape doors. The colors of the fa-
cades of public buildings change depending on the stone coating used. Above
the windows there are lintels made of cut stones in different shapes. Various
decorative keystones and jambs stand out. Horizontal perception is aimed to
be emphasized with floor and roof moldings on building facades. While hori-
zontal panels are used under and above the windows, the vertical effect of the
facades is increased with decorative plasters.

Within the scope of activation and temporalization, it is checked whether
there is information on the facade of the building and its features. Among the
buildings selected in the study, only the year 1897 is found on the entrance of
the Revenue Office Guesthouse, but function of building is not specified. Alt-
hough there is no written text on the building facades, it is understood from
the facade layouts that they were designed with public or mansion function.

In terms of spatialization, when the buildings are examined, public context
on the street is seen. The buildings chosen as the subject area are separated
from the other spaces around them. Spatial appearance is strengthened by the
facade layouts of the buildings, accentuated entrances and decorative ele-
ments. The massive structure of the buildings in the study is important in
terms of figurativization. Among the figural elements, there are used such as
floral-patterned balustrade, keystone, rosette, lintel and plaster in buildings.
Although the location and number of the entrance doors of the public build-
ings examined within the scope of thematicization vary, the fact that the most
qualified facades face the street shows that they have organizational use.
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The transition of people from street to public buildings and how the be-
havior of the users is shaped by the organization of the facade and entrances
of the buildings are examined. The elevated entrance, entrance eaves, triangu-
lar pediments, fluted columns and changes in the window layout in the exam-
ined buildings emphasize the entrance and direct the user to the building.
Table 3 shows the features of the building main entrances at the surface level.

The deep level is concerned with the axiological values that govern the
meanings projected by the facade (Lukken et al., 1993, p.13). Axiology, which
consists of the main parts of aesthetics and ethics, investigates what the ele-
ments that provide aesthetics, beauty and harmony are and how they are
provided (Dymchenko, Dakoro and Dadian, 2021). Some of the figurative and
thematic trajectories can be determined in the semiotic frame. In Table 3, vari-
ous figurative elements and the organization of these elements on the facade
are given in order to provide aesthetics on the building facades at deep level.

As a result of the study, the values that the Baltic architecture in the region
added to the urban fabric as an urban interface were determined. The public
buildings on Kars City Haydar Aliyev Street reflect the urban identity they
carry in public spaces through the urban interface. This study will guide the
researches on the application of the semiotic method in architecture.
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