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Oz

Geleneksel konutlar ge¢cmis nesillerin gundelik sosyal hayatlarinin delili olan miras
varliklaridir. Kentlerin hizla degisim ve dénlsum gosterdigi ginimuizde bu miras
varliklarini belgelemek, korumak ve gelecek nesillere aktarmak buginki neslin énemli
bir gérevi olmustur. Bu ¢alismanin amaci yok olmaya ylz tutmus Sivas geleneksel
konut mirasinin gunumuze ulagan son oOrneklerini belgelemek, mimari 6zelliklerini
degerlendirmek ve koruma sorunlarini ortaya koymaktir. Sivas kent merkezinde
gerceklestirilen alan ¢alismasi sonucu tespit edilen 106 geleneksel konutta envanter
calismasi yapilmistir. Elde edilen bilgiler harita, sekil, grafik ve tablolara doékuilerek
belgelenmigtir. S6z konusu konutlar ge¢c 19. ylizyll ve erken 20. ylzyila
tarinlenmektedir. Verilerin degerlendiriimesi baglaminda: geleneksel konutlarin
yerlesim oOzellikleri, plan 0©zellikleri, cephe organizasyonlari, yapim sistemleri ve
malzeme kullanim o&zellikleri, tarihi c¢evre karakteristikleri ve koruma sorunlari
aktarilmistir. Kent odlgceginden baglayip yapi 6lgegine kadar yapilan detayli analizler
sonucunda Sivas kent merkezinde surekli bir geleneksel dokunun varlidindan s6z
edilememektedir. Mevcut yapilarin, katmanh bir kiltirel tarihe sahip olan Sivas ilinin,
geleneksel Turk Evi'ne dair son drnekleri olmasi konutlarin mimari, kiltirel ve sosyal
degerlerini daha da 6nemli kilmaktadir. Bu c¢alisma Sivas geleneksel konutlarinin
karakteristik Ozelliklerini ve mevcut durumlarini ortaya koymaktadir ve gelecek
g¢alismalar icin kaynak niteligi tasimasi beklenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Geleneksel Turk evi, Koruma, Konut, Tipoloji, Sivas

Characteristics of “Sivas” Traditional Housing Architecture and
Conservation Problems

Abstract

Traditional houses are heritage assets proof of the daily social life of past generations.
Documenting, conserving, and transferring of these heritage assets have been an
important task of the present generation when cities are rapidly changing and
transforming. The aim of this study is to document the recent examples of the
traditional house heritage of Sivas, which has been destroyed, to evaluate its
architectural characters, and to reveal conservation problems. Inventory studies were
conducted in 106 traditional houses identified as a result of fieldwork in Sivas Province.
The information obtained is documented through maps, shapes, charts and tables. The
houses ages in question are defined to the late 19th century and early 20th century. In
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the context of data evaluation: the settlement organization, plan organization, facade
organizations, construction systems-material usage features, historical environmental
characteristics, and conservation problems of the traditional residences have been
conveyed. As a result of detailed analysis, which started from the city scale to building
scale, it is not possible to talk about the existence of a continuous traditional
architecture pattern in Sivas Province. The recent examples of the traditional Turkish
House of Sivas Province, which has a stratified cultural history, make the architectural,
cultural, and social values of these structures even more important. This study reveals
the characteristics and current conditions of Sivas' traditional houses and is expected
to be a resource for future studies.

Keywords: Turkish Traditional house, Conservation, Typology, Sivas
1. Giris

Kiltirel miras ve koruma kavramlari énemli anitsal yapilarin fiziksel butinliklerinin
korunmasiyla ortaya c¢ikmis, cevre ve kent oélgeginde korumaya kadar gelismistir.
Gegtigimiz ylzyilin sonlarindan itibaren ise bu kiltirel miraslar somut olmayan yanlari
ile de ele alinmaya baslanmistir. Koruma kavraminin gelismesinde 6nemli bir adim
olan Venedik Tuzugu (1964), korunmasi gerekli kultur mirasi kapsamini “ Tarihi anit
kavrami sadece bir mimari eseri igine almaz, bunun yaninda belli bir uygarligin, 6nemli
bir gelismenin, tarihi bir olayin tanikligini yapan kentsel ya da kirsal bir yerlesmeyi de
kapsar. Bu kavram yalniz biiylik sanat eserlerini degil, ayrica zamanla kiiltiirel anlam
kazanmis daha basit eserleri de kapsar.” seklinde belirtmistir. Geleneksel konutlarin
koruma literatirinde ilk olarak bu madde kapsamina girdigini sdylemek mimkundar.
Venedik TUzidu’'nl tamamlamak Uzere hazirlanan ‘Washington Tarihi Kentlerin ve
Kentsel Alanlarin Korunmasi Tuzigu (ICOMOS, 1987) “tarihi kent ve bdlgelerdeki 6zel
ve kamusal yasam alanlari arasinda uyum saglamayi ve bu alanlarda miitevazi
boyutlarda da olsa, var olan ve insanhdin bellegini olusturan kiiltiirel degerlerin
korunmasini desteklemeyi” hedeflemis, bdylelikle koruma kavraminin kapsami gelismis
ve koruma kentsel cevrelerle birlikte ele alinmaya baslanmistir. Bununla birlikte
gecmisteki sosyal yasamin belgeleri niteligindeki geleneksel konutlar da koruma
literatiri kapsamina girmigtir. ICOMOS’un Ekim 1999'da Meksika’da kabul edilen
Geleneksel Mimari Miras Tlztugu’nde geleneksel mimari mirasin ayirt edici 6zellikleri:
“toplumca paylagilan bir yapi gelenegi; ¢cevreye uygun ybresel veya bdlgesel bir kimlik;
tslup, bicim ve goériinls tutarliligi, veya geleneksel yapi tlrlerine baglilik; anonim
olarak aktarilan geleneksel tasarim ve yapi ustaligi; islevsel, sosyal ve c¢evresel
kisitlamalara etkin olarak cevap verebilme;, geleneksel yapim sistemlerinin ve
zanaatlarinin etkin uygulamasi” olarak siralanmistir (ICOMOS: 1999). Bu tuzik ile
geleneksel mimari miras ile ilgili kriterler belirlenmistir. TUrkiye’de ise Dinya’da
yukselen korumadaki gelismeleri yakalamaya yonelik 1960’1 yillarda hizlanan
calismalarin ardindan 1973 yilinda c¢ikarilan “1710 sayili Eski Eserler” kanunu ile
koruma, cevre ve doku odlgeginde ele alinmistir. Kapsami genisleyen koruma
anlayigiyla Dbirlikte Anadolu’da geleneksel konutlarin miras olarak tespit ve
degerlendirilmesi bu tarihlerde baglayarak ivmelenmistir.

Anadolu’nun buginki topraklari hem cografi hem de kiltrel olarak heterojen bir
olusum sergilemektedir. Orta Anadolu’ya hakim kerpi¢ yapi kultird, Guneydogu ve
Mezopotamya bdlgesindeki tas yapi dokusu, Ege ve Akdeniz boélgesinde gorilen kibik
ve renkli yapilar bu cesitliligin gostergesidir. Cok kulturligin ve cografi cesitliligin
getirdigi bu zenginlik icerisinde, Osmanli imparatorlugu'nun hakimiyeti esnasinda Orta
Anadolu’dan Balkanlara kadar uzanan genis bir alana yayillmis ve 400 yil boyunca
gelismig, temel Ogeleri ve oranlariyla yaygin bir konut tipolojisinden bahsetmek
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mUmkUindur. Yapisal olarak karmasik bu konut tas, kerpi¢ ve ahsabin bir arada
kullanimindan meydana gelmektedir (Kuban, 1995, s.16). i¢ Anadolu’nun dodusunda
yer alan Sivas ilindeki geleneksel konut uygulamalari bu yaygin konut tipi ile
ortismektedir.

Sekil 1: 1845 Yilinda Sivas Kenti (John Andrewson, URL 1)

Sivas kenti, Roma ve Orta Cag’da kale olarak kullaniimig, dogal bir kaya tepelik olan
(URL 2)® Topraktepe (Sivas Kalesi) etrafinda gelismistir (Sekil 1). Sehrin yerlesimine
dair en 6nemli kaynaklardan biri Gabriel'e aittir (Sekil 2). Goérselden sehrin surlarla
korundugu ve kapilarla giris ¢ikislarin saglandigi okunabilmektedir. Stratejik 6neme
sahip olmasi sebebiyle savunmasi sehrin morfolojisini olusturan temel etken olmustur.
Mevcut kale olan Topraktepe “Yukari Kale” olarak anilmakta olup ilk kale olan “Asagi
Kale” bugine ulasamamistir. Asagi Kale’nin buginki konumu Sifaiye Medresesi,
Buruciye Medresesi, Cifte Minare Medresesi, Kale Camii ve Kale Hamami kalintisinin
yer aldigi boélgedir (Uzuncgarsili, 2014, s. 12-31). Mahalleye de ismini veren kale (Eski
Kale Mahallesi) yizyillardan bu yana kentin hafizasinda varligini stirdirmektedir.

T oo sitars

; < \
Sekil 2: A. Gabriel'e Goére Sivas’in Surlari ve Sehir Kapilari (1934, s. 135)

® Sivas Killtiir Envanteri https://www.sivaskulturenvanteri.com/sivas-kalesi-topraktepe/ (URL 2)
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Sehrin yerlesimine beseri etkenlerin yani sira cografi etkenler de yon vermigstir.
Kizihirmak nehri, yagigin yogun oldugu bahar aylarinda tagkinlara sebep oldugundan
yerlesim Glney yoninde gelismemis, yapilan islah ¢alismalariyla nehrin kontrol altina
alinmasinin ardindan sehir bu yénde genislemeye baslamistir (Bilget, 1993, s.45).
Yerlegsimine Mismilirmak, Murdar Irmak ve Punzuruk derelerinin de yon verdigi sehirde
ikamet ve ticaret alanlari ayri bolgelerde konumlanmig ancak zamanla bdlgeler
arasindaki sinir kalkarak birlesmistir (Bilget, 1993, s.45).

Tarihi yapilar; mimari Usluplari, yapim teknikleri ve yapi malzemeleriyle bulundugu
cografyaya ve ait oldugu kiltlre dair ylzyillardir blnyesinde biriktirdigi pek ¢ok bilgiyi
saklamaktadir. Sivas geleneksel konutlari Orta Anadolu bélgesi geleneksel konut
tipolojisiyle értismektedir. 1839 yilinda Moltke ve 1880’li yillarda Cuinet'nin Sivas’i
ziyaretleri esnasinda kaydettikleri gdézlem notlarina gére bu dénemde sehir toprak
damh kerpi¢ evlerden olusmaktadir (Mahiroglu, 1993, s. 14-20; Akbulut, 2009, s. 213).
19. ylzyilin sonlarina dogru batililagsma hareketlerinin etkisiyle vilayet ydnetimince
toprak damli evlerin yapimi yasaklanmig, sehrin yeni dokusunu kiremit kapli catilar
olusturmaya baglamigtir (Akbulut, 2009, s.213). 19. yuzyilin sonlari ve 20. yuzyiln
baslarinda; Sivas’in siluetini ahsap, tas ve kiremit malzemelerin harmanlandigi hagvari
ve koskli karakteristik evler olusturmaktadir (Sekil 3). Ozellikle biyiik konaklarin
harem-selamlik plan semasi, ev-avlu-sokak duzeninin isleve uygun tasarlanarak
bUtunlUk olusturmasi, o ginin kaltlrt ve yasam kosullariyla batinlesmistir.

$ekirl'3‘:'210. Yuzyil baglari siva kent dokusu (Anonim, RL 3)

Sivas blnyesinde barindirdigi medreseleri, camileri, hanlari, hamamlari, hikimet
konagi ve sivil mimari ornekleri ile geleneksel bir Anadolu kentinin izlerini bugine
tagimistir. Anitsal yapilar Hikimet Konadrnin yapiimasinin ardindan “Sarayin Oni”
olarak anilan buginki kent meydani etrafinda konumlanmaktadir. Kentin konut
dokusu, meydani odak noktasi alarak isinsal bir yerlesim goOstermistir. Eski
fotograflarda konutlarin tarihi meydanda yer alan medreselerin duvarlarina kadar
yanastigi gortlmektedir. Bu yogun konut dokusu, anitsal eserleri ortaya ¢ikarmak ve
zarar gormelerini engellemek maksadiyla zamanla yikilmigtir. Ginimuzde sehirde bu
konutlara ait mahalle 6lgeginde bir dokudan s6z edilememektedir. Geleneksel konutlar
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mevcut durumda, sehrin eski mahallelerinden olan Akdegdirmen, Gokgebostan,
Bahtiyarbostan, Carsibasi ve Cayyurt mahallelerinin bir béliminde yogunlagmaktadir.

Calismada yok olmaya ylz tutmus olan geleneksel Sivas evlerinin mevcut érneklerinin
belgelenmesi, mimari Ozelliklerinin degerlendiriimesi ve koruma sorunlarinin ortaya
konmasi amaclanmistir. Kent genelinde yapilan tespit calismalari neticesinde
glinimuize ulasabilen geleneksel konut dOrneklerinin tek bir mahalle, bdlge ya da
sokakta sureklilik olusturmadigi, sehrin gesitli noktalarinda daginik olarak yer aldigi
gorulmustar. Bu baglamda calisma alani sinirlari belirlenirken Tarihi Kent Meydani
merkez kabul edilerek ulasilabilen en son geleneksel konutlarin bulundugu mahalleler
olan Halil Rifat Pasa, Kaleardi, GOokmedrese, Yahyabey, Pulur, Demircilerardi,
Kiclukminare, Ferhatbostan, Mismilirmak, Alibaba, Akdegirmen, Ylceyurt ve
Ortlilipinar mahalleleri sinir kabul edilmis, bu mahalleler ve aralarinda kalan kent
parcasi ¢alisma alanini olusturmustur (Sekil 5). Alan ¢alismasi esnasinda Sivas Kalesi
eteginde yer alan lll. Derece arkeolojik sit alani bdlgesinde, ‘Sivas Kale Projesi’
kapsaminda insa faaliyetleri devam etmekte oldugundan alanin bir kisminda tespit
yapilamamis bu sebeple s6z konusu alan, ¢alisma alani disinda kabul edilmigtir.

Calisma alanindaki tum sokaklar tek tek taranmis ve 106 geleneksel konut tespit
edilmistir. Tespit edilen geleneksel konutlarin 106’sinda dis tespit, 35’inde i¢ tespit
yapilmig, yapilarin cephe ve plan organizasyonlari, yapim sistemi ve malzeme kullanim
Ozellikleri incelenerek analiz edilmis, koruma sorunlari belirlenerek c¢alisma
kapsaminda sunulmustur.

[T !
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Holliklik Caddesi

Sekil 4: Sivas'ta geleneksel konutlarin yodunlastigi holluklik caddesi silleti (2017)
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Gelene ksel konutlann Calisma alanlnﬁakl.lgwll
yodunlastig Halliklik Caddesi diger yapilaricami, amam, anitsal yapi}

Caligma alaminda tespit edilen,
W'ﬂeﬂeksﬂl konutlar

Calisma alani siniri

Galsma alamirdaki
/. tescilli geleneszel kanutlar

Binasi, Sifaiye, Buruciye ve Gifte Minareti
Medrese.

Kent meydan: ve etrafinda konumianan / | |. Derece arkeolojik sit alan
Hikiimet Konagi, Belediye, 4 Eylil Kongre ﬁ

Il. Derece arkeolojik sit alam, Kale gevresi
galsma esnasinda dindgim halinde oldufuntan)
5 alan galigma kapsamina alinmamigtir,

Sehir merkezinde yer alan hanlar

IIl. Derece arkeolojik sit alan, Sivas
Kalesi

Sekil 5: Sivas’ta geleneksel konutlarin kentte dagilimi ve ¢alisma alani
2. Arastirmanin Yontemi

Calismalara literatlir taramasiyla baslanmistir. Bu kapsamda Sivas il yilliklari, ilgili kitap
ve bilimsel arastirmalar taranmistir. Geleneksel konutlarin muilkiyetleri farkli kisi ve
kurumlara ait oldugundan Sivas Belediyesi, Sivas Kiiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Bolge Kurulu, Sivas il Kiltir ve Turizm Midarligu ve Sivas Vakiflar Bélge Muddrliikleri
ile gorusulerek arsiv galismalari yapilmistir. Geleneksel konutlarin korunmasiyla ilgili
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sureclerin seyrini incelemek amaciyla Kiltur ve Turizm Bakanhgi Kiltur Varliklari ve
Muizeler Genel Mudurlagd’'nln ilgili ilke kararlari incelenmigtir.

Alan calismasi U¢ asamal yudritilmastir. Birinci asamada geleneksel konutlarin
yerlesim dokusunu incelemek ve c¢alisma alaninin sinirlarini ¢izebilmek amaciyla
sehirde ulasilabilen biitiin geleneksel konutlar tespit edilmistir. ikinci asamada tespit
edilen geleneksel konutlar numaralandirilarak envanter calismasi gerceklestirilmistir.
Uglincti agama olarak elde edilen veriler bilgisayar ortamina aktarilarak analizleri ve
degerlendirilmeleri yapilmistir.

Alandaki fiziksel tespitlerin yani sira aktif kullanicisi olan konutlarda, kullanicilarla bire
bir gérisme yontemiyle sosyal anket yapiimistir. Anketin temel amaci kullanicilarin
koruma biling duzeyini dlgebilmek ve yapiya verdigi degerin kullanici profili ile iligkisini
ortaya ¢lkarmak olmustur. Bu kapsamda “Tarihi ¢evre koruma nedir? Tescil nedir?
Kullandiginiz yapinin sizce korunmaya deger Ozellikleri nelerdir? Sizce bu yapi
korunmaya deger mi? gibi acik uglu sorular yéneltilmistir.

3. Bulgular
3.1. Sivas geleneksel konutlarinin mimari 6zellikleri

Geleneksel konutlar blylik ya da kuguk bir bahce icerisinde genellikle ayrik nizamda
konumlanmistir. Ozgiin bahge duvarlari mahremiyeti saglamak amaciyla iki metreyi
asan yuksekliktedir. Ancak restore edilmis konutlarin bahge duvarlari konutun
sergilenmesi arzusuyla 50-100 cm arasi yukseklikte yeniden yapilmistir.

Bahce icinden konuta ulasilan cift kanath kapi sofaya acgilmaktadir. Ev yasami, sofanin
etrafinda sekillenmigtir. Katlar arasinda islevsel farkhlik vardir. Kis mevsiminin ¢etin
gectigi sehirde, ara kat ya da zemin kat isinmayi kolaylastirmak icin kighk kullanima
uygun tasarlanmistir. Bu katta pencere sayilari ya da acikliklari Ust kata gore
azaltimistir. Yalitimi saglamak amaciyla pencereler ¢ift kasa olarak tasarlanmigtir.
Mekanlar yazlik kata kiyasla daha klglk metrekarelere bdlinerek isitilimasi
kolaylastirilmistir. Mutfak konutun kislik katinda yer aldigindan ocak bu katta
konumlanmigtir. Ornegi az olmakla birlikte kimi konutlarda odalarda miinferit ocaklarin
da bulundugu tespit edilmistir. Zemin kat, disaridan gbézin ulasabilecedi bir kot
oldugundan, sokada bakan cephe ya sagirdir ya da pencereler olduk¢a kiguk
ebatlarda tutulmustur (Sekil 6). Bu kat nispeten karanliktir ve genellikle hizmet birimleri
burada konumlanmaktadir. Konutun Ust kati sokaga tasan ¢ikmalarla genis, aydinlik ve
ferah mekanlar sunmakta ve yazlik kat olarak kullaniimaktadir. Bu katta pencereler tek
kasa olacak sekilde tasarlanmistir. Cikmalarla genigleyen sofa daha genis ve ferah bir
mekana dénidsmustir.

: e o« L e
Sekil 6. Sivas geleneksel konutlarin sokak-cephe iligkisi (Gilhayat Kilcr)
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Kullanicinin zenginligi, konutun cephesindeki sadeligi bozacak bir etki géstermemistir.
Ailenin zenginligi yapinin Olgeginin buyukliugunden ve i¢c mekan suslemelerinden
anlasiimaktadir. Sehrin 6zglin yerlesiminde geleneksel konutlar genellikle iki ya da ¢
katli olup plan semasi harem-selamlikhdir. Ataerkil aile yapisinin ¢ézllerek ¢ekirdek
aileye donismesi, bu buyik o6lgekli yapilarda kullanim zorlugu olusturmus, bunun
yaninda miras paylasimindan kaynakli olarak yapilarin birgogu bolunerek iki ayri ev
haline getirilmistir.

3.2.Sivas geleneksel konutlarinin yerlesim o6zellikleri

Geleneksel konutlar 6zgiin kosullarda genis bahgeler igerisinde konumlanmistir. Ancak
zamanla gunumuz konutlarina ilginin artarak geleneksel konutlarin gdzden
cikariimasiyla, milkiyet problemi genis bahgelerin bélinerek arsaya dénistiriimesine
sebep olmustur. Ozgiin parsellerde yeni yapilagsmalar olusmasi ya da yol agma, yol
genisletme gibi calismalar sebebiyle konutlarin agik alanlari yok olmus ya da
daralmistir.

GUnUmuze ulasan halleri ile geleneksel konutlarin konumlari ile iligkisi tespit edilirken
konum tipolojisinin; konutun blyUklagua, plan tipolojisi (tek boélimli ya da harem-
selamlikll) ve sokaktaki yerlesimine gore farkllik gosterdigi gorulmastir. Yapi
konumlaniglari bahgesiz ve bahgeli olmak Uzere ikiye ayrilmaktadir. Bu iki grup altinda
ise girislerin bahceden ya da sokaktan olusuna, kése ya da ara parselde
konumlanmalarina gore alt tiplere ayriimaktadir (Sekil 7).

KONUM KOSE SIRA
DUZENLERI | BINALAR BINALAR
GIRIS [ % Ill"_
SOKAKTAN - ikl 8
a GIRIS [ % Illli
OBAHCEDEN . SR
I I
<
m
GIRIS
BAHCEDEN il ||
VE % 1L DR
SOKAKTAN P s AVANE
N
@ |airis I! @
O | SOKAKTAN
o ol e
<
m

E BINA E YOL BAHGE
||]]|[|]]]||]]]] KOMSU BINA [ a | GIRIS

Sekil 7: Sivas geleneksel konutlarinda konum tipolojisi (Gllhayat Kilci)
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Tek bahgeli konutlarda, sokak cephesinde bahgenin bulundugu ve bahgeden gecilerek
konuta ulasilan ve ya bahcesi arka cephede olup yapinin igerisinden gegerek ulagilan
ornekler bulunmaktadir. iki bahceli konutlarda yola bakan, yabanci géziin daha cok
go6rdugu ve disa daha ¢ok hitap edeni bahge olarak adlandirilirken, yapinin arkasinda
kalan, evin igerisinden gegilerek ulagilan gézden uzak ikinci bah¢ce meyve agaclarinin
ve glnlik ihtiyaci karsilayacak sebzelerin yetistirildigi acik alandir ve bostan olarak
adlandiriimaktadir.  Konutlarin  bir kisminda yapinin sokakla iligkisini “aviu”
saglamaktadir (Sekil 8). Konutun sokakla ara kesitini olugturan bu mekan mahremiyet
gOzetilerek ylksek bahge duvariyla disaridan bir gbéziun gérmeyecegi sekilde
cevrelenmistir. Aviu ise kis mevsimi hazirliklarinin, gunlik islerin ve mevsimlik
temizliklerin yapildigi yari agik bir mekandir. Sokakla iligskisi genellikle ¢ift kanatl bir
kapiyla saglanir. Sokaga acilan bahge kapisi ile konutun giris kapisi arasindaki zemin
tasla kaplanmistir.

Sekil 8: Sivas geleneksel konutlari-avlu érnegi (Gulhayat Kilcr)

3.3.Sivas geleneksel konutlarinin plan 6zellikleri

Calisma kapsaminda incelenen 106 geleneksel konuttan 35’inin i¢ mekanina ulasilarak
analiz yapiimistir. Plan organizasyonu agisindan konutlar, tek bolumli ve iki bélimlu
(harem-selamlikli) olarak ikiye ayriimaktadir. Cok katli konutlarin zemin kati servis
ihtiyacina hizmet etmek Uzere tasarlanmistir. Zemin kat planinda yapi, sokak gizgisine
ve araziye uyum saglamaktadir. Ust katta, manzaraya agilan ¢ikmalarla yapinin plani
dik acili bicimdedir ve plan alt kata gbore daha net okunmaktadir. Bu nedenle plan
tipolojisi Ust katlar baz alinarak degerlendirilmistir. Ancak harem selamlikli plan tipine
sahip konutlarda 1. kati cihannimana olanlarin ana kati zemin kat oldugundan plan tipi
zemin kata goére belirlenmistir.

Yapilan analiz ve degerlendirmeler sonucunda, Sivas geleneksel konutlarinin plan
tipolojisi; kapali dis sofali, kdse sofall, i¢ sofall ve orta sofall olmak Uzere doért ana tipte
oldugu belirlenmistir. i¢ sofali planlar: tek yiizlii ve ikiy(izl(, orta sofali planlar: iki ve dért
eyvanli olarak alt gruplara ayriimistir. Degerlendirme sonucunda plan tiplerinin birer
ornegi cizelgede verilmistir (Sekil 9).
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Sekil 9. Sivas geleneksel konutlari plan tipolojisi (Gulhayat Kilcr)

Tiark evinin en eski plan tipi olarak yorumlanan dis sofali plan semasi, iklim kosullarinin
sert olmasi sebebiyle Sivas geleneksel konutlarinda kapali tipte gorilmektedir. Analizi
yapilan 35 konuttan 2'sinde kapali dig sofali plan tipi tespit edilmigtir. Dig sofali plan
tipinin bir alt birimi olan kése sofali plan semasi 8 adet konutta tespit edilmistir. Calisma
alaninda mevcut plan tipleri arasinda en sik rastlanan tip i¢c sofali plan tipidir. Iki
tarafinda odalar bulunan dikdértgen planh sofanin, iki yuzi ya da bir ylzinin dig
mekanla iligki kurmasina goére, bir yizlu i¢ sofal ve iki yuzli i¢ sofali olarak iki ayri plan
tipi tespit edilmistir. Sofalarin bigimlenisi, manzara, komsu yapilarla kurulan iligkiler ve
iklim kosullari sebebiyle agikligi en aza indirme egilimlerinden etkilenmistir. 35 konuttan
17’si bir yuzli i¢ sofali plan semasina, 5'i iki yuzlu i¢ sofali plan semasina sahiptir.
Gelismis bir plan semasi olan orta sofali plan tipinde sofa, evin ortasinda yer almakta,
dort yaninda odalar ve eyvanlar bulunmaktadir. Aydinlik ve ferah bir plan semasi olan
bu tipe ait galisma alaninda glinimuze ulagan iki eyvanli 2 6rnek, dort eyvanli 1 6rnek
tespit edilmistir. Yasam kaltirGnin Tark evlerine yansimis en tipik mimari
davraniglarindan biri olan harem-selamlikli evlerden ginimuize 7 6rnek ulasmistir.
Bunlar, bir yuzli i¢ sofal (2 yapi), iki yizli i¢ sofali (1 yapi), iki eyvanl orta sofah (2
yapl) ve dis sofall (2 yapi) plan tiplerindedir.

3.4. Sivas geleneksel konutlarinin cephe dzellikleri

Geleneksel Sivas konutlarinin cephe organizasyonlari olduk¢a yalin bir bigimlenis
sergilemektedir. Bdlgede hékim olan ahsap karkas yapim sisteminin elverdigi
Olculerde, cephelere hareket kazandiracak ¢esitli bigimlenigler denenmigtir. Turk evinin
planlamasinda etkili olan mahremiyet ihtiyaci, konutlarda ige kapali olusumla kendini
gbstermektedir. Bu durum, alt katlarda sagir olan cepheler ya da kigcik boyutlu
pencereler olarak kendini géstermistir.

Yapilarin Ust katinda sokaga ya da manzaraya ydnlendirilen c¢ikmalarla cepheler
hareketli olarak bigimlenmistir (Sekil 10). Konutlarin plan kurgulari cephe olusumunda
etkili olan 6nemli bir etkendir. Konutun gekirdegdi olan sofa veya en ¢ok kullanilan odasi,
cikmalarla dig mekéanla iligkiyi kuvvetlendirmektedir. Plan ve cephe iligkileri baglaminda
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Sivas geleneksel konutlarinin cephe bigimlenigleri incelenmis ve ortak Ozellikleri
dikkate alinarak ana cephelerine gore tipolojik ¢ézimleme yapilmistir. Cikmalari
geometrik bicimlerine goére: dikdortgen c¢ikma, ¢okgen c¢ikma, testere ¢ikma, yarim
daire ¢ikma; yapilis bicimlerine goére: acik ¢cikma, kapali ¢ikma; yapinin cephesinde
konumlanislarina goére: tim kat ¢ikma, ortada ¢ikma, tek yan ¢ikma iki yanda ¢ikma ve
koése cikma olarak siniflandirmak mimkuindar (Sekil 11).

. 3
!

Sekil‘1' 0. Sivas geleneksel konutlari ¢ikma 6rnékEri (Gulhayat Kilcr)

Sivas konutlarinin cephe organizasyonunda 6ne ¢ikan bir diger bicimlenis ise kosktir.
Ozellegmis bir mekan olan kosk bir kat olarak ya da tavan arasinin degerlendiriimesiyle
konutun diger katlarindan ayrilarak 6zellesmis bir kattir. Hem manzarayla hem de
sokakla kurdugu kuvvetli iliski plan ve cepheyi zenginlestirerek anitsal bir goérinti
olusturmus, Sivas geleneksel konutlarinin karakteristik bir 6gesidir.
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Sekil 11. Sivas geleneksel konutlari gikma 6rnekleri cephe tipolojisi (Gllhayat Kilcr)

Cephelerde Kkitlesel olarak kuvvetli bir hareketlilik gorulurken, sisleme oldukga
yalindir. Kapi, pencere, payanda ve silme gibi ince yapi elemanlari cephe estetigine
katkida bulunmaktadir. Bu elemanlardan pencereler cesitlilik olusturur. Acilis
bicimlerine gore giyotin ve kanatli olarak iki tip pencere gérulmektedir. En sik rastlanan
pencere: dikdortgen bicimli, yatay yonde 2 birim, duseyde ise 3 ya da 4 birim
bollntliden olusan, boyutlari farklilik gosteren tiptir. Bu pencerelerde tim kanat agilan
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ya da yarisi, Ugte biri veya dortte biri sabit olan tipler tespit edilmistir. Pencerelerde,
sert iklim sartlarinda soguktan korunmak igin cift kasa kullaniimistir. Cift kasa
pencerelerde korkuluk demiri i¢ ve dig kasa arasina yerlestiriimis, dis kasa sokulip
takilabilir sekilde tasarlanmistir ve mevsimlik kullanima elvermektedir (Sekil 12). Bu tip,
evin kiglik olarak kullanilan ara kattaki mekanlarin pencerelerinde uygulanmigtir.
Acikhgi degistirilmis, 6zgin boyutlara uymayan pencereler de tespit edilmistir.

Sekil 12. Sivas gelenesel konutlarindan pencere tipi 6rnekleri (Gilhayat Kilci)

Konutlarin giris kapilari ahsap plakalarin kusaklanmasiyla olusturulmus, cift kanatl
basit iscilikli ve sadedir. Yuvarlak bagl dévme civiler kapilarda hem birlestirme hem de
susleme elemani olarak kullaniimistir. Kapi geniglikleri ortalama 1.50 m, yikseklikleri
2.20 ile 2.50 m arasindadir. Bu kapilar, boyutlar farklilagan tepe pencereleri ya da iki
yaninda bulunan pencerelerle btlnlik olusturmustur. Kerpic ya da tas bahcge
duvarlarinin devami olarak sokaktan bahce ya da avluya girisi saglayan bahge kapilari
da ayni sadelikle ahsap malzeme kullanilarak yapilmigtir. Kapilarin boyutlari konutun
blyuklugine goére farkhlik goéstermektedir. Bahge kapisinin ardindan 3-4 basamak
inilerek ulasilan bahgeler yol kotundan asagida yer almaktadir (Sekil 13).
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Sekil 13. Sivas kontlnnda ée kapisi (Ustte) ve konut giris kaSI altta)rneklri (ijlhayat
Kilcr)

3.5. Sivas geleneksel konutlarinin yapim sistemi ve malzeme 6zellikleri

Orta Anadolu’da yaygin olarak uygulanmis kerpi¢ yapi gelenedi Ortadodu’'nun pek cok
bolgesinde gorilen, kokleri Neolitik doneme dayanan, binlerce yillik bir yapim sistemi
gelenegidir. Geleneksel Turk Evi'nde en sik uygulanan bu yapim sisteminde ev,
karmasik bir yapidadir. Kerpicin tas ve ahsap malzeme ile bir arada kullanimi
yuzyillarca geliserek degismeden devam etmistir. Temel ve zemin kat yigma tas, Ust
katlar ahsap karkas arasi kerpi¢ dolgudur. (Kuban, D. 1995, s.16).

Sivas, i¢ Anadolu Bélgesinin dogusunda iklim ve yapim sistemi acisindan gegcis
noktasinda konumlanmigstir. Bozkir ikliminin hikim surdudl boélge aga¢ bakimindan
zengin olmayan otlak ve ekili arazilerle kaphdir. Yerlesim yerleri haric agac¢
populasyonunun oldukga az olmasi sebebiyle ahsap, konutlarin tasiyici yapisinda
karkas sistem malzemesi olarak kullanilabilmistir. (S6zen ve Eruzun, 1992, s. 243-
245). Calisma alaninda kazi galismasi yapilamamistir ancak subasman kotuna kadar
uzanan tas 6rgi duvar, temelin de tas 6rgl olarak devam ettigini disindirmektedir.
Uredi; Sivas evlerinin temel duvarlarinin 75-80 cm geniglikte orildigind, dikdortgen
bicimde orilen i¢ ve dis duvarlarin arasinin ise horasan harci ile dolduruldugunu,
temelin kose taslarinin saglamlastiriimasi adina iki kdsede agilan oyuklara yerlestirilen
demir lamalarin kursun dokerek sabitlendigini belirtmektedir (Uredi, 2009, s. 19-48).

Alandaki konutlarin taglyici sistem kurgusu subasman kotuna kadar uzanan tas duvar
Uzerine insa edilen ahsap karkas sistemdir. Bolgede taslik alanlarin sinirli olmasi
sebebiyle daha az oranda tas, cogunlukla ise kerpi¢, dolgu malzemesi olarak
kullaniimistir. Kerpi¢c ve ¢amur kullanilarak yapilan doldurma islemi “Kerpic Dolmasi”,
sbngut tasi ve aralarinda tath kire¢ kullanilarak yapilan doldurma iglemi “Kireggi
Dolmasi” olarak adlandiriimaktadir (Sekil 14). Alanda kerpi¢ dolgu uygulamasinin en
yogun uygulama oldugu saptanmig ancak tum konutlarda siva kaldirma uygulamasi
yapillamadigindan kesin bir sayiya ulasilamamistir. Tadilatlar esnasinda dolgu
malzemesinin tugla ile degistirildigi 6rneklere rastlanmistir.
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Sekil 14. Sivas konutlarinda ahsap karkas dolgu sistemi; sirasiyla: kerpi¢ dolmasi, kiregci
dolmasi, sivalar; tath kireg siva, kitikh siva (Gilhayat Kilcr)

Geleneksel konutlarin 6zgunligli korunmus olanlarinda tathi kire¢ siva ve kitikli siva
olarak iki ¢esit siva tespit edilmistir (Sekil 14). Tatli kire¢ siva civardaki ocaklardan
cikarilan kireg kullanilarak elde edilen bir siva turtididr. Sivanin daha purizsiz ve
parlak gérinmesi icin ev sahibinin istegi dogrultusunda kimi uygulamalarda sivaya
yumurta aki kanstirilmigtir (Sézen ve Eruzun, 1992, s. 243-245).). Bu uygulama
Ozellikle i¢ mekéanda tercih edilmektedir. Kitikli siva ise, dayanimi artirmak Uzere
saman, kireg, algi ve camurun baglayici olarak kullaniimasiyla olusturulmustur. Alanda
tamiratlar esnasinda gergeklestiriimis 6zgin malzemeye aykiri ¢imento bazli siva
uygulamalari da tespit edilmistir.
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Sekil 15. Sivas geleneksel konutlarinin sagak ve déseme yapimini gésteren detay (Binan,

1952, s. 161)

Kiremit kapl cati uygulamasinin bir zorunluluk olarak uygulanmasina kadar (Cuinet,
1892:664-665, aktaran Mahirogullari, 1993:15), sehirde toprak damli evler yaygin
olarak uygulanmaktaydi. Binan’in 1950’li yillarda bir Sivas geleneksel konutunun yapim
sistemini belgeledigi detay ciziminde toprak dam uygulmasi ile ahsap ve kerpicin
uygulama detayi okunabilmektedir (Sekil 15). Saha ¢alismasi esnasinda evlerin 6zgin
cati kaplamalarinin tamiratlar esnasinda degisime ugradigi gdzlemlenmistir.  Cati
detayi incelenebilen konutlar arasinda Sekil 15'deki toprak dam detayi uygulamasinin
glinimuize ulasan érnegine ulasilamamistir. Evlerin Ust kat désemesinin lzeri sicak ve
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soguk izolasyonu amaciyla bol samanli 10 cm kalinhginda ¢amurla &rtdlmuastur.
Kullanilan geleneksel 6rti malzemesi alaturka kiremitler, Tokat yoresinden getirilmistir
(Uredi, K. 2009:19-48) ic mekanda hizmet birimlerinde 6zgiin déseme sikistirimis
topraktir. Diger katlarda tabanlar déseme kirislerine zit yonli 15-20 cm geniglikte ahsap
plaklarla kaplanmigtir. Tavan kaplamalarinda yaygin uygulama citakari kaplama
teknigidir. Zengin suslemelere sahip tavan uygulamalarinin érnekleri az sayida
ginuimuze ulagmistir. En sik goérllen uygulama c¢itali ahsap tavandir. En az gorilen
ornek ise al¢i malzemenin kabartilarak ve renklendirilerek islenmesiyle olusturulmus
ornektir (Sekil 16).

Sekil 16: Sivas konutlarinda tavan kaplamasi érnekleri S|raS|yI: g|t| ahp tavan gébékli
ahsap oyma tavan ve algi kaplama tavan (Gulhayat Kilci)

4. Sivas Geleneksel Konutlarinin Yapisal, Degismislik ve Kullanim
Durumu Analizleri

Sivas geleneksel konutlarinin yapisal durumu, degismiglik durumu ve kullanim
durumlarini analiz etmek ve korunma sorunlarini belirlemek amaciyla, Sivas kent
merkezinde ayakta kalabilmis, 38'i (%36) tescilli 68'i (%64) tescilsiz (Sekil 17), 106
geleneksel konutun tamaminda tespit ve degerlendirme yapilmigtir.

Tescilsiz  —e———ss——— 64.00%
Tescilli  n—————— 36.00%

0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00%

Sekil 17: Sivas Geleneksel Konutlarinin Tescil Durumu

Yapisal durum bakimindan; 106 konuttan 39'u (%37) iyi, 40’1 (%38) orta, 24’0 (%22)
kétl ve 3'0 (%3) harap durumdadir (Grafik 2). Yapisal durum olarak iyi: taslyici sistemi
ve yap! elemanlari midahale gerektirmeyen, sadece bakim gerektiren ve kullanim
acisindan bir sorunu olmayan; orta: tagiyici sistemi mudahale gerektirmeyen ancak
mimari elemanlari onarim ve bakim gerektiren; kotl: tasiyici sisteminde ve mimari
elemanlarindan sorunlari ve kayiplari olan, ivedi midahale gerektiren yapilari; harap
ise buyuk cogunlugu yok olmus ve ancak rekonstruksiyon mudahalesiyle ayaga
kaldirilabilecek yapilari temsil etmektedir (Sekil 18).

Harap =& 3.00%

Kot e )0 Y%

Orta IS 33%
yi  ———— 37%

0% 10% 20% 30% 40%

Sekil 18: Sivas Geleneksel Evlerinin Yapisal Durumu
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Cephelerin 6zgunlikleri; dedismemis, az degismis ve ¢ok degismis olmak Uzere Ug¢
derecede belirlenmistir. Dolu-bos oranlari, bigim ve malzeme 6zellikleri korunan,
yalnizca gerekli tadilatlarin yapildigi konutlar degismemis; dolu-bos oranlarinda ve
malzemede degisiklik yapiimis ancak 6zglin cephe organizasyonunu korumus yapilar
az degismis; yapinin 6zgunligund kaybettirecek 6lcide mudahale edilmis yapilar ise
degismis olarak siniflandinimistir. Bu baglamda alandaki konutlarin 21'i (%20)
degismemis, 62’si (%59) az degismis, 20’si (%19) cok degismis olarak degerlendirilmis,
konutlarin 3’Gnde (%2) detayli dis degerlendirme yapilamamistir (Sekil 19-20).

Belirlenememis | 2.0%
Cok degismis M 19.0%
Az degismis IS 59.0%
Degismemis M 20.0%

0.0% 20.0% 40.0% 60.0% 80.0%

Sekil 20: Sivas Geleneksel Konutlarinin Dis Ozgiinlilk Degerlendirmesi

Konutlarin 35'inin i¢ mekanina ulasilarak tespit yapilabilmistir. ic mekan ézginlikleri;
degismemis, az dedismis ve ¢ok degismis olmak Uzere U¢ derecede belirlenmistir. Bu
baglamda, plan organizasyonu ve i¢ mekan elemanlari 6zgin olarak gunimuze
ulasmis olanlar degismemis, plan organizasyonunda semay! ve okunurlugunu
bozmayan (cam yuzeyle mekanin bélinmesi, kapi agilmasi gibi) midahaleler yapilmis
ve i¢c mekéan elemanlari degismis konutlar az degismis, plan semasi okunamayan genis
capli mudahale yapilmis yapilar ¢cok degismis olarak degerlendirilmigtir. Buna goére
konutlarin ic mekanlarinin 12’si (%34) dedismemis, 19'u (%54) az degdismis, 4’ (%12)
cok deg@ismis olarak degerlendirilmistir (Sekil 21-22).

Cok degismis Il 12.00%
Az degismis  [INNENENENEEN 5%
Degismemis (NG 34%

0% 20% 40% 60%

Sekil 21: Sivas geleneksel konutlarinin i¢ mekan 6zginlik dederlendirmesi
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Sekil 22: Sivas geleneksel konutlarinin i¢ mekan 6zgunlik durumlarindan érnekler

Konutlarin kat yukseklikleri ile ilgili analiz sonucunda: tek katli 2 (%1,8), bodrum+zemin
kathh 8 (%7,5), zemin+koskll 9 (%8,4), zemin+1 katli 48 (%45,2), bodrum+zemin+1
kath 28 (%26,4), bodrum+zemin+koskli 5 (%4,7), zemin+1+kdskli 3 (%2,8),
bodrum+zemin+1+kdsklu 1 (%0,9), zemin+2 kath 2 (%1,8) adet konut tespit edilmistir.

Konutlarin blytk bir bélima 6zgin islevi olan konut iglevi ile (62 (%58,4)) kullaniimaya
devam ederken, 25 adet (%23,5) konut iglevsizdir. Yeni iglev verilmis konutlardan 7’si
(%6,6 vakif, dernek ve oda gibi kurumlarin ofisi olarak, 3'U (%2,8) kiltur evi, 2'si (%1,8)
restoran, 1'i (%0,9) okul, 1'i (%0,9) mize, 1'i (%0,9) depo olarak kullaniimaktadir.
Konutlardan 4'l (%4,2) ise metruk durumdadir. (Sekil 23).

Konut . 53 [0
islevsiz (bos) n— —TT——  23.50%
Vakif/ Dernek / Ofis mmmm 6.60%
Metruk mmm 4.20%
Kaltirevi mm 2.80%
Restoran ®m 1.80%
Okul ® 0.90%
Mize 1§ 0.90%
Depo 1 0.90%

0.00% 10.00%  20.00%  30.00%  40.00%  50.00%  60.00%  70.00%

Sekil 23: Sivas konutlarinin glincel fonksiyonlari
5. Sivas Geleneksel Konutlarinin Korunma Sorunlari
1923 yilina ait bir fotograf, Sivas kalesi ve etrafindaki konut dokusunun iligkisini

gostermektedir (Sekil 24). Sehre hakim olan geleneksel konut dokusu 20. yuzyilin
ortalarina dogru tahrip edilmeye baglamistir.
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Sekil 24: Sivas kent yerlesimini gosteren Fotograf -1923 (Anonim, URL 4)

Anitsal yapilar korunmustur ancak geleneksel konutlarin kultar mirasi olarak kabuld,
1970'li yillarla korumadaki kuramsal vyaklasimin kapsaminin genislemesi ile
gerceklesebilmistir. Konutlarin mimari kiltlir mirasi olarak kabull ve bu miras égelerinin
tescili konusunda ge¢ kalinmasi sebebiyle, o6zellikle 20. ylazyilin ikinci yarisinda
hizlanan kentlesme hareketlerinin sebep oldugu kayiplara engel olunamamis, sehir bu
anlamda buyUk kayiplar vermistir. Bugin Anadolu’daki pek ¢ok tarihi kentte geleneksel
dokular yeni yapilagsmalarin baskisi altindadir.

Geleneksel konutlar ve genis acik alanlari, kullanici eliyle ya da yerel ydnetimlerin
uyguladigi bayindirlik faaliyetleri (yol genigletmek, yol agma, yeni yapi insasi gibi) ve
kentsel donisim calismalariyla tahrip edilmistir. Hizla GUretilen tekdize yapilasmanin
giderek artmis olmasi sonucu 06zgin sokak dokusu bozulmus, geleneksel konut
dokusundaki sureklilik yok olmustur. Yok olmaya yuz tutmus geleneksel konut
ornekleri, yapim sistemi ve Olgek acgisindan dokuya aykiri yeni konutlar arasinda
sikismistir (Sekil 25). Yeni yapilar ve genis yollar yapilarin agik alanlarini isgal etmis,
konutlarin yolla olan 6zgln iligkisini degistirmigtir.

hL' - s

C

Sekil 25: Sivasbelenesel evlerinde cevresel koruma s:b_f'unla‘rl (S|ra3|7yla: yogun y_éhl
yapilasma; metruk kalan geleneksel konutlar; yeni yapilagsmanin geleneksel konutlara baskisi)
(Gulhayat Kilcr)

Kentlerde yenilemenin sonucu olarak hizla c¢ogalan apartmanlar, &6zellikle varlikli
ailelerin ‘kata c¢ikma’ arzusuyla gdzdesi olmustur. Boylelikle bosalan geleneksel
konutlar, zamanla alt gelir gruplarinin uygun fiyath kiraladiklari konutlar halini almistir.
Yapiyla kurulan duygusal bag ve aile mirasi anlayisi korumayi olumlu yonde etkileyen
bir iligkidir. Kullanicilarin degismesi geleneksel konutlarda bakim ve onarm
problemlerinin artmasinin ve giderek tahrip olmalarinin yolunu agmistir. iklim kosullari
sebebiyle kig aylarinda isinma problemiyle bas etmek amaciyla yapilarin 6zgin
acikliklari degistirilmis ya da uyumsuz malzemelerle kaplanmistir. Az bltgeyle ya da
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eldeki malzeme kullanilarak yapilan midahaleler, yap! elemanlari ve malzemelerinin
0zgln ile uyumsuz sekilde degistiriimesine sebep olmustur (Sekil 26).

o
Sekil 26: Sivas geleneksel konutlarinin yapi lgeginde korunma sorunlari (sirasiyla: niteliksiz
onarim; 6zgun agikliklarin kapatiimasi; yapinin 6zgiin yapisina aykiri malzeme kullanimi)
(Gulhayat Kilci)

Kentte suregelen planlama faaliyetlerine bakildiginda, mevcutta koruma amaglh imar
planinin bulunmadigi gértlmektedir. Bayindirlik faaliyetleri sadece konutlari dedgil
cevresini de etkileyerek konutlari baglamindan koparmistir. Dereler Sivas sehrinin
morfolojisinin  olusumunda ©6nemli referanslar olmustur. Sehre ait 6zgin dokuyu
gosteren eski fotograflarda da gorllebilecedi gibi konutlar derelerin iki yaninda
konumlanmig, su, sehir yasamina karismis bir haldedir. Ancak yol c¢alismalari
kapsaminda bu dereler yer altinda birakilarak hem sehir peyzajini hem de hafizasini
tahrip etmigtir (Sekil 28-29). Glinumuze ulasan haliyle ise konutlar sokak ve yapi
Olcedinde korunabilmektedir. Sehirde bu baglamda bir sit alani belilenmemis, I. Il. ve
lll. Dereceden arkeolojik sit alanlari ve bu alanlarda konumlanan geleneksel konutlar
bulunmaktadir (Sekil 27).

Sekil 27: 1. Derece arkeolojik sit alaninda konumlanan geleneksel konutlar
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Sekil 29. Solda Sirinodlu Hamami-2019 yili, sagda 1964 yili fotografi sokak dokusu ve dereyle

iliskisinin degisimi (Google Street, Anonim)

Calisma alaninda korumaya dair tespit edilen en 6énemli problem halktaki koruma
bilincinin eksikligidir. Ozgiin isleviyle geleneksel konutlarini kullanmaya devam eden
kullanicilarin (62 konut) koruma bilinglerini 6lgmeyi hedefleyen sosyal anketler
sonucunda katilimcilarin % 67’inin tarihi cevre koruma ve tescil kavramlari ile ilgili
bilgileri olmadigi tespit edilmistir. Katihmcilarin % 39'u ise tarihi ¢gevreyi korumaya dair
bilingli olarak yasadiklari konutun korunmasi gerektigini belirtmislerdir. Yeniden
islevlendirilen (blro, vakif, oda, dernek vs.) geleneksel konut kullanicilarinin
tamaminin (15 yapi) yapilari korumaya deger gérmesi koruma bilinglerinin yiksek
oldugunu gostermistir. Geriye kalan 25 konut islevsiz ve 4 konut metruk durumdadir.
Tescilli konutlar genellikle daha biylk 6lgekli ve bakimh konutlar olmakla birlikte
kullanici profili de bu baglamda degdismektedir. Tescilsiz ve c¢lrimeye terk edilmis
geleneksel konutlarda gelir diizeyi dusik kiracilarin konuta makul butgeli barinma birimi
olarak bakmakta ve yapinin mimari O6zelliklerine deger atfetmemektedir. Daha iyi
ekonomik kosullara erismeleri durumunda daha yeni bir konutta barinma isteklerini
belirtmiglerdir. Yine tescilsiz konutlar arasinda mulk sahibinin oturdugu 6rneklerde
aidiyet duygusunun kuvvetli olmasi sebebiyle hatira degeri, yapi ve acik alani ile birlikte
kullanim degeri, komsuluk iligkilerinin yerlesik olmasindan kaynakli sosyal deger
vurgulanmistir.

6. Degerlendirme ve Sonug¢

Hizli ve yogun kentlesme faaliyetleri neticesinde tUm sehirlerimizde olusan sagliksiz
kentsel mekanlar goz 6nline alindiginda geleneksel konutlar; gabarileri, dis mekanla ve
dogayla kurduklari iligkileri ve kullanicilarina biraktiklari nefes alacak alanlarla yeni
yapilasmaya referans olabilecek potansiyeldedir. Alanda yurGtilen galisma sonucunda
kent merkezinde 106 geleneksel konutta dis, 35 konutta i¢ tespit ve degerlendirmelerin
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mevcut oldugu envanter calismasi yapilmigtir. Bu bilgiler 1siginda Sivas geleneksel
konutlarinin mimari 6zelliklerine dair, plan tipolojisi, cephe tipolojisi, yapim sistemi ve
malzeme kullanimi ve mimari eleman bilgileri aktariimigstir.

Yapilan tespitler sonucunda 106 geleneksel konutun 38’i (%36) tescilli 68’i (%64)
tescilsiz olup yapisal olarak 39'u (%37) iyi, 40’1 (%38) orta, 24°G (%22) kotu ve 3’0 (%3)
harap durumdadir. Konutlarin 6zgunlik degerlendirmelerinde dig 6zelliklerine gore 21’i
(%20) degismemis, 62’si (%59) az degismis, 20’si (%19) ¢ok degismis; ic mekan
Ozellikleri acisindan 12’si (%34) degismemis, 19’u (%54) az degismis, 4’0 (%12) ¢ok
degdismistir. Konutlarin kat sayilari ise soyledir: tek katl 2 (%1,8), bodrum+zemin katl 8
(%7,5), zemin+koskll 9 (%8,4), zemin+1 kath 48 (%45,2), bodrum+zemin+1 katl 28
(%26,4), bodrum+zemin+kdsklu 5 (%4,7), zemin+1+kosklu 3 (%2,8),
bodrum+zemin+1+kdskli 1 (%0,9), zemin+2 kath 2 (%1,8) adet konut bulunmaktadir.
Konutlarin 62 adeti (%58,4) 6zgln islevinde devam etmektedir, 25 adet (%23,5) konut
ise iglevsizdir. Diger konutlarin fonksiyonlari ise 7’si (%6,6 vakif, dernek ve oda gibi
kurumlarin ofisi olarak, 3’0 (%2,8) kultar evi, 2’si (%1,8) restoran, 1'i (%0,9) okul, 1’i
(%0,9) mize, 1'i (%0,9) dagihm gostermektedir. Konutlardan 4’G (%4,2) ise metruk
durumdadir.

Sehrin eski fotograflarinda anitsal yapilarin yani sira geleneksel konutlar ve sehrin
icinden gecen derelerle kurduklari iligki ile agaclar sehrin kimligini tanimlayan ogeler
olarak gbéze carpmaktadir. Geleneksel konutlarin birgogu geri déndurulemez bigimde
yok edilmistir. Ancak, dogal kidltirel miras olarak dereler tekrar sehre kazandiriimali,
kentle butinlesmesi saglanmali ve sehrin hafizasi gun yizine ¢ikarilmalidir.

Calismanin temel amaci sayilari oldukga azalmis geleneksel konutlarin tespiti ve
Ozelliklerinin  gelecege aktariimasi olmustur. Tescilsiz konutlarin  duisik gelirli
kullanicilar tarafindan kullaniliyor olmasi yapilara niteliksiz midahale edilmesine sebep
olmaktadir. Bu baglamda tespit ve tescillerin kent genelinde hizlandirilarak kapsamli
hale getiriimesi gerekmektedir. Sehirde bugiine kadar kapsaml bir koruma imar plani
uygulanmamistir. Bolgesel olarak gelistirilen koruma projeleri kayiplarin hizlanmasina
firsat tanimistir. Geleneksel konut dokusunun yogunlastigi mahallelerde geleneksel
konutlar yeni yapilagsmalarin baskisi altindadir. imar planlamalari esnasinda yapilara
yaklasma mesafeleri g6z éniine alinarak yeniden dizenlenmelidir. Alanda yudritilen
calismalar esnasinda yapilan sosyal anket sonuglari konutlarin 6zgin kullanicilarinin
blylk oranda degismis oldugunu ve mevcut kullanicilarin koruma bilincinin yeterli
olmadigini géstermistir. Yapilarin fiziksel ve sosyal surdurebilirliginin saglanmasi igin
on kosul, yerel halkin kilttrel mirasin, sahip oldugu degerlerin ve korunmasinin énemi
konusunda bilinclendiriimesidir. Bu baglamda yerel sivil toplum kuruluslarinin
faaliyetleri desteklenmeli, sehrin degerlerini anlatacak projelere énem verilmelidir.
Sehrin dogal ve kdltirel potansiyelini bir arada ortaya koyacak; dinya, tlke, bélge ve
yakin cevre ile iligkilendirilmis koruma ve gelistirme projeleri, kamu yararini géz dniinde
bulundurarak ¢ok boyutlu, her bir yapi 6zelinde ve disiplinler arasi 6zellikte olmalidir.
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