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Summary

The concepts of intelligence, talent, genius and superior ability, which attract the attention from past to present, are
still discussed by researchers. Since the concept of superior or special ability is a complex and multifaceted subject,
there are many different definitions of the concept of ‘gifted child’. While the definitions were based solely on the
level of intelligence in the past, the definitions based on multiple competence and performance are widely accepted
today. In our country, in the Report of the Special Education Council of the Ministry of National Education (1991),
the Commission of Gifted Children and Education, the concepts of “superior intelligence” and “superior special ability”
were gathered under the title of “superior ability” and were defined as follows: “people with superior ability are those
who are determined by the experts to have performed at a higher level compared to their peers in terms of their general
and/or special abilities” (MONE, 1991).

The education of these children, who have a special place both in Turkey and abroad, is exclusively resourced. In the
Regulation on Special Education Services (2006), it is clearly stated that it is essential to develop the talents of the
gifted individuals at the highest level and that special education centers must be opened by the government for this
purpose. The unit that has been providing service for the gifted children since 1995 as the special education centers
reporting to the General Directorate of Special Education and Guidance Services in Turkey is the Science and Art
Centers (BILSEM).
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Since 1995, there has not been any attitude scale developed in the literature for the parents of the gifted children who
attend BILSEM, which provides education for gifted children. In this study, a scale was developed in order to measure
the attitudes of the parents of gifted children, who attend BILSEM, towards BILSEM.

In this study, a scale was developed in order to measure the attitudes of the parents of gifted children, who attend
BILSEM, towards BILSEM. A systematic process was applied in the development of the scale.

A substance pool was then created and a draft scale was developed. The draft scale consists of 31 items. Scale items
were rated as 5-point Likert type. The developed draft scale was applied to 208 parents. After the application, the
reliability and validity of the scale were analyzed. The explanatory factor analysis was used in order to test the construct
validity of the scale, the total item correlation analysis was used in order to provide evidence for item validity, the
Kaiser-Meyer Olkin coefficient and Barlett Sphericity test were used in order to determine the suitability of the data
to the principal components analysis, and the confirmatory factor analysis was used in cross validation context in order
to prove that the scale can provide the same structure in similar groups.

In this study, a 5-point Likert-type scale with 31 items was developed to measure the attitudes of the families of gifted
children towards the Science and Art Centers. In general, a validated and verified scale, which was rated as the single-
factor 31-item 5-point Likert type, with 10 negative items and 21 positive items was developed to measure the attitudes
towards science and art centers. Parents who display negative attitudes can be identified and various studies can be
conducted for turning the attitude into a positive one. With such a scale, it is possible to identify the attitudes of the
parents of the gifted students towards the issues related to BILSEM, and to change their negative attitudes, and to work
on improving their positive attitudes. The findings related to the validity and reliability of this scale show that it can
be used to identify the attitudes of the parents of the gifted students towards BILSEM.

Keywords: Gifted students, science and art centers, parents, attitude, scale development.

GIRIS
Ustiin yetenekli dgrencilerin belirlenmesi ve desteklenmesi; arastirmacilar, egitim yoneticileri,
ogretmenler ve aileler igin ilgi goren bir konudur. Ancak bu ¢ocuklarin nasil tanilanacagi ve tani
aldiktan sonra hangi destek egitim hizmetleri ile desteklenecegi halen alan uzmanlar1 tarafindan
tartisilmaktadir. Nitekim {istiin yeteneklilik kavraminin tanimi1 da halen tartisilan konularin basinda
gelmektedir. Gegmiste, sadece zeka diizeyine dayanan tanimlar yapilmaktayken, gliniimiizde ¢oklu

yetenege ve performansa dayali tanimlar yaygin olarak kabul gérmektedir.

1972 yilinda Amerika Birlesik Devletleri’nde sunulan Marland Raporu’nun;  yiiksek zeka
olciitiinden, coklu dlciite dogru gecise katkisi biiyiiktiir. Ilgili raporda ‘iistiin zekal ve 6zel yetenekli
cocuklar, seckin yeteneklerinden dolayi, iist seviyede is yapmaya yeterli olan, bu alanda calisan
profesyoneller tarafindan belirlenen, kendilerine ve topluma katkida bulunabilmeleri igin, normal
okul programlarinin 6tesinde farklilastirilmis egitim programlari ve hizmetlerine gereksinim duyan
¢ocuklar’ olarak tanimlanmigstir. Ulkemizde ise iistiin yetenekli birey, Ozel Egitim Hizmetleri
Yonetmeligi'nde (2018) 6zel yetenekli birey olarak ifade edilmis ve akranlarina gore daha hizli
ogrenen, yaraticilik, sanat, liderlige iliskin kapasitede 6nde olan, 6zel akademik yetenege sahip, soyut
fikirleri anlayabilen, ilgi alanlarinda bagimsiz hareket etmeyi seven ve yiiksek diizeyde performans

gosteren bireyler olarak tanimlanmistir.

Hem iilkemizde hem de diger lilkelerde bu ¢ocuklarin egitimine 6zel bir ¢caba ve kaynak saglandigi

goriilmektedir. Nitekim iilkemizde Ozel Egitim Hizmetleri Y6netmeligi’nde (2018), iistiin yetenekli
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bireylerin yeteneklerinin en list diizeyde gelistirilmesinin esas oldugu ve bu amacla devlet tarafindan
ozel egitim merkezleri agilmasi gerektigi acikca belirtilmistir. Ulkemizde iistiin yetenekli cocuklara,
1995 yilindan bu yana Ozel Egitim ve Rehberlik Hizmetleri Genel Miidiirliigiine bagh olarak hizmet
veren kurum Bilim ve Sanat Merkezleri (BILSEM)’dir. Ustiin yetenekli ¢ocuklar, temel egitime
akranlariyla ayni1 ortamda devam ederken, Bilim ve Sanat Merkezinde {istiin olduklar1 bilim ve sanat
alanlarinda desteklenmektedirler. Milli Egitim Bakanlig: Istatistik verilerine gore iilkemizde 182
BILSEM bulunmakta olup, toplam 57.360 &grenci bu kurumlardan destek egitim hizmeti almaktadir.
Ancak iistiin yetenekli cocuklar1 desteklemek sadece BILSEM’lerle degil ortak paydaslarin
olusturdugu bir ekip c¢alismasi ile miimkiin olacaktir. Bu baglamda en biiylik paydas ise

ebeveynlerdir.

Ustiin yetenekli ¢cocuk tiim aile dinamiklerini etkilemekle birlikte alan yazinda yapilan ¢alismalar,
ebeveynlerin ve tlim aile iiyelerinin bu ¢ocuklarin gelisimlerinde ¢ok 6nemli rollere sahip oldugunu
da gostermektedir (Gross, 2009; Wu, 2008). Ancak yine alan yazinda {istlin yetenekli ¢cocuklarin
ebeveynleri ile yapilan calismalar, ebeveynlerin ¢ocuklarini desteklemek i¢in kendilerine yol
gosterecek yardimcei kaynaklari yetersiz buldugunu ortaya koymustur (Daglioglu ve Alemdar, 2010).
Bu nedenle iistiin yetenekli ¢ocuga sahip ebeveynlerin, ¢ocuklarinin 6zellikleri ve egitimleri
konusunda desteklenmesi gerekmektedir. Ulkemizde bu ¢ocuklar icin sunulan destek egitim hizmeti
BILSEM’lerde verilmektedir. Bu durumda ebeveynlerle yapilacak calismalarda mutlaka
BILSEM’lerin amaci ve ozellikleri ile ilgili bilgiler verilmelidir. Pek ¢ok &grenci, smmf
ogretmenlerinin ya da rehber 6gretmenlerinin basvurmasi sonucu BILSEM’e yerlestirilmek igin
sinava girmektedir. Ancak smava giren ¢ocuklarin ebeveynlerinin neredeyse tamami BILSEM’lere
iligkin smuirh bilgiye sahip olmaktadir. Bu nedenle 6zellikle sinava girecek ¢ocuklarin ebeveynlerine
BILSEM ile ilgi detayli bilgiler verilmelidir. Ciinkii ebeveynlerin sergiledigi tutumlar ile gocuklarinin

sergiledigi tutumlar arasinda benzerlik oldugu diisiiniilmektedir.

Tutumlar, bireylerin davranislarin1 yonlendiren bir isleve sahiptir. Bireylerin tutumlari onlarin olumlu
veya olumsuz tavir gelistirmesine neden olur (Morgan, 1991). Bu acidan tutumlarin 6l¢giilmesi, s6z
konusu obje, durum ya da kuruma yonelik bireylerin tutumlarinin tespit edilmesi ¢esitli alanlarda
katki saglayabilir. Tutum, bireylerin iligkide bulunduklart durum ve objelere gosterecekleri
davraniglar lizerinde yonlendirici giicii olan tecriibeyle edinilmis biligsel egilimidir (Alport, 1935).
Egitim alaninda siklikla ve 6nemle {izerinde durulan tutum iizerine ¢calismalar yaygindir. Ajzen ve
Fishbein’e gore bir bireyin bir seye iliskin tutumunu anlayarak bu bireyin bu nesneye yonelik genel
tepki ve davranis kaliplarin1 6nceden kestirmek miimkiindiir (Akt. Atasoy, 2006). Yani bir nesneye
iligkin tutumu belirledigimizde s6z konusu nesneye iliskin davranis ve tercihleri hakkinda anlamli bir

sekilde fikir yiirtitmek miimkiindiir.
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Alan yazin calismalart incelendiginde, Bilim ve Sanat Merkezlerine devam eden o6grencilerin
tutumlarini belirlemek i¢in Sicak ve Akkas, (2003) tarafindan bir dlgek gelistirildigi goriillmektedir.
Ancak iistiin yetenekli dgrencilerin ebeveynlerinin BILSEM’e yénelik tutumlarini belirlemek icin
alan yazinda herhangi bir Olgek ve beraberinde g¢alismaya rastlanmamistir. Alan yazindaki bu
eksiklikten yola ¢ikarak bu calismada, iistiin yetenekli cocuga sahip ebeveynlerin BILSEM’lere
yonelik tutumlarmi belirlemek amaciyla 6lgek gelistirmek hedeflenmistir. Olgegin gelistirilme

siirecinde agagida yer alan islemler gergeklestirilmistir.

YONTEM

Bu ¢alismada, iistiin yetenekli ¢ocuga sahip ebeveynlerin BILSEM’lere yonelik tutumlarmi
belirlemek amaciyla olgek gelistirmek hedeflenmistir. Bilim ve Sanat Merkezlerine Yonelik Tutum
Olgeginin gelistirilmesinde izlenen stirecler ve calisma grubuna iligkin

ozellikler asagida sunulmustur.
Calisma Grubu

Bu aragtirmanin ¢alisma grubunun belirlenmesinde amacgli 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Bu
yontem dogrultusunda calisma grubu BILSEM’e devam eden iistiin yetenekli Ogrencilerin

ebeveynlerinden olugmaktadir. Calismaya 208 ebeveyn katilmistir.
Olcegin Gelistirilme Siireci

Bu calismada gelistirilen tutum 6l¢eginin hazirlanmasinda bazi basamaklar uygulanmistir. Bunlar:
(a) Maddelerin hazirlanmasi; bu siirecte, arastirmacilar tarafindan tutum ve tutumun 6l¢iilmesine
iliskin olarak literatiir taramas1 yapilmistir. Literatiir taramasindan sonra tutumun kuramsal 6zellikleri

dikkate alinarak 45 maddeden olusan madde havuzu olusturulmustur.

(b) Uzman goriislerinin alinmasi; bu siiregte, hazirlanan madde havuzu 3 uzmana gonderilmis ve
uzman goriisii alinmistir. Uzmanlar 5 maddenin 6l¢ekten ¢ikarilmasini 6nermislerdir. Bu dogrultuda

5 madde 6lgekten ¢ikarilmis ve 40 maddelik nihai forma son sekli verilmistir.

(c) Olgek maddelerinin derecelendirilmesi; bu siiregte, 6lgek maddelerinin derecelendirilmesi
amactyla tutum odlgekleri incelenmistir. Incelemenin ardindan 6lgek maddelerinin 5'li Likert tipi
olarak derecelendirilmesine karar verilmistir. Bu dogrultuda; 1-Hi¢ Katilmiyorum, 2-Katilmiyorum,

3-Kararsizim, 4-Katiliyorum, 5-Tamamen Katiltyorum seklinde ifadelendirmeler yapilmistir.

(d) Son olarak derecelendirmeleri de tamamlanan 6lgek yeniden 3 alan uzmanina gonderilerek uzman
goriisli alinmistir. Uzmanlardan gelen doniitler sonrasinda gerekli diizeltmeler yapilarak dlgege son

hali verilmistir.
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Veri Toplama Siireci

Veri toplama siireci, birinci ve ikinci yazar tarafindan gerceklestirilmistir. Arastirmacilar, ilk olarak
Ankara 1li smirlarinda bulunan BILSEM’leri belirlemis ve ardindan BILSEM miidiirleri ile
goriismeler yapmislardir. Goriigme sirasinda ¢alismanin amaci ve uygulama siireci ile ilgili bilgiler
verilmistir. Ardindan kurum miidiirleri araciligiyla ebeveynlerle bir araya gelinmis, ¢aligmanin amaci
ve Onemi ile ilgili bilgiler paylasilmistir. Goniillii olan ebeveynlerden 6l¢egi doldurmalari istenmistir.

Doldurulan dlgekler dosyalanarak veri toplama siireci sonlandirilmastir.
Verilerin Analizi

Gelistirilen 40 maddelik nihai 6lgek formu, iistiin yetenekli 6grencilerin ebeveynlerinden olusan 208
kisilik katilimci gruba uygulanmistir. Ardindan ebeveynler tarafindan doldurulan Jlgekler,
arastirmacilar tarafindan eksik, hatali ve u¢ degerler bakimindan tek tek incelenmistir. Daha sonra
Olgegin gecerligini ortaya koymak amaciyla madde toplam korelasyon analizi, verilerin temel
bilesenler analizine uygunlugunu belirlemek amaci ile Kaiser-Meyer Olkin katsayist ve Barlett
Sphericity testi, dl¢egin benzer gruplarda ayn1 yapiy1 verebilecegine iligkin kanit saglamak amaciyla

capraz gegerleme ¢aligmasi baglaminda dogrulayici faktor analizi uygulanmistir.
BULGULAR

Arastirmanin bu béliimiinde, Bilim ve Sanat Merkezlerine Yonelik Tutum Olgegi'nin gegerlik ve

giivenirlik ¢aligmalarindan elde edilen bulgulara yer verilmistir.
Ac¢imlayic1 Faktor Analizi

Olgegin yap1 gegerligi faktdr analizi ile test edilmistir. Bu baglamda ilk olarak deneme
uygulamasindan elde edilen verilerin faktor analizine uygunluguna bakilmistir. Elde edilen verilerin
faktor analizine uygun olup olmadigin1 gostermek amaciyla Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve Bartlett

testleri kullanilmis ve testlerinin sonuglar1 Tablo 1’de gosterilmistir.

Tablo 1. KMO ve Bartlett Testi Sonuglari

Kaiser-Meyer-Olkin Orneklem Uyum Olgiisii 93

X2 4727,17
Bartlett Kiiresellik Testi Sd 465

P ,000

Tablo 1’de goriildiigii lizere, hesaplanan KMO uyum 6l¢iisii degeri 0,93 diir. Alan yazinda Leech,
Barrett ve Morgan (2005) kritik deger olarak 0,50 degeri kabul edilmis ve bu degerin altinda faktor
analizi yapilamayacagmi belirtmisler (Tavsancil, 2010). Olgege ait Kaiser-Meyer-Olkin degerinin
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kritik degerler kiyaslandiginda “0.90-1.00” cok yiiksek diizeyde oldugu goriilmiistiir. Bartlett

Kiiresellik Testi ayni veriler lizerinde hesaplandiginda sonuglar 4727,17 olup 0,01 diizeyinde

manidardir (X%e5=4727,17). Dolayisiyla calismanin bu degerleri, deneme uygulamasi sonucunda

elde edilen verilerin faktor analizinin yapilmasi gerektigini gostermektedir. Bununla birlikte

uygulama yapilan 6rneklem sayisinin faktor analizi i¢in yeterli oldugu goriilmiistiir.

Tablo 2. Faktor Ozdegerleri ve Aciklama Varyanslari

Faktsr Baslangig Ozdeger Déndiirme Sonras1 Ozdeger
Toplam Vary % Kiim % Toplam Vary % Kiim %
1 17,338 52,539 52,539 6,978 21,146 21,146
2 1,849 5,603 58,141 4,795 14,531 35,677
3 1,376 4,170 62,312 4,368 13,238 48,914
4 1,230 3,726 66,038 3,353 10,159 59,073
5 1,041 3,154 69,192 3,339 10,118 69,192
6 ,985 2,984 72,176
7 ,909 2,754 74,930
8 ,700 2,121 77,051
9 ,683 2,068 79,119
10 ,638 1,934 81,054
11 ,619 1,875 82,929
12 ,543 1,644 84,573
13 ,498 1,509 86,082
14 ,454 1,375 87,457
15 ,430 1,303 88,760
16 ,410 1,242 90,002
17 ,356 1,080 91,082
18 ,340 1,031 92,113
19 ,316 ,957 93,070
20 ,303 917 93,987
21 277 ,839 94,826
22 253 ,768 95,594
23 211 ,640 96,233
24 ,200 ,606 96,839
25 ,176 532 97,371
26 ,158 478 97,850
27 ,133 ,403 98,252
28 ,125 379 98,631
29 114 ,345 98,975
30 ,104 ,315 99,290
31 ,092 ,280 99,570
32 ,078 237 99,807
33 ,064 ,193 100,000

Tablo 2, 6z degeri 1,0’den biiyiik 5 faktdr oldugunu gostermektedir. Birinci faktoriin 6z degeri, ikinci

faktoriin 6z degerinin 9,38 kat1 olmasi ve ikinci faktoriin 6z degerinin diger faktorlerin 6z degerlerine

yakin olmasinin dlgegin tek faktorlii bir yapida olduguna isaret ettigi sOylenebilir. Baslangi¢ 6z deger

dagilimina ait sagilma diyagrami asagidaki gibidir.

BAYTEREK | International Journal of Academic Research

Sayfa / Page | 171



Giilistan YALCIN , Ulviye SENER AKIN & Adnan KAN
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Scree-Plot grafigi incelendiginde dlgek 1 biiyiik kirilma noktast gosterdigi, diger kirilma noktalarinin
da 6z degerinin birbirine ¢ok yakin olmasindan dolay1 dikkate alinmamaktadir. Bu nedenle 6z degeri
1,5 degerinden biiyiik 2 kirilma noktasinin oldugu, bu kirilma noktalarindan birinin biiyiik oldugu ve
Olcegin 1 faktorde ele alindigi bu grafikle de ifade edilmeye ¢alisilmistir. Tek faktorli yapiya iliskin
baslangi¢ 6z deger Tablo-3’de goriilmektedir.

Tablo 3. Tek Faktorlii Yapiya iliskin Oz Deger Sonuglari

Faktor Baslangig Oz deger

Toplam Vary % Kiim %
1 16,589 53,513 53,513
2 1,836 5,924 59,437
3 1,220 3,935 63,372
4 1,188 3,832 67,204
5 1,096 3,535 70,739

Tablo 3’de 6z degeri ¢ok yiiksek olan birinci faktdriin agikladigi varyans, toplam varyansin %53,51°ni
olusturmakta olup 6l¢egin %53,51 ile kabul edilebilir diizeyde agiklama varyansina sahip oldugu
gorlilmektedir. Alan yazinda tek faktorlii desenlerde, agiklanan varyans degerinin %30 ve daha fazla
olmasinin yeterli oldugu ifade edilir (Tavsancil, 2010). Tek faktorlii yapiya ait sagilma diyagrami
asagidaki gibidir.
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Deneme icin kullanilan formda bulunan maddelerin sahip oldugu faktor yiik degeri Tablo 4°te
verilmistir.

Tablo 4. Maddelere Ait Faktor Yiik ve Madde Toplam Korelasyon Sonuglari

Madde 1. Faktor Madde Toplam Korelasyonu (r)
M1 0,75 0,72(**)
M2 0,75 0,73(**)
M4 0,75 0,72(**)
M7 0,59 0,57(**)
M8 0,63 0,60(**)
M10 0,77 0,75(**)
M11 0,76 0,74(**)
M12 0,73 0,72(**)
M15 0,60 0,57(**)
M16 0,66 0,63(**)
M18 0,74 0,71(**)
M20 0,79 0,77(**)
M21 0,67 0,65(**)
M22 0,66 0,64(**)
M23 0,64 0,62(**)
M24 0,83 0,81(**)
M25 0,85 0,83(**)
M26 0,81 0,79(**)
M27 0,72 0,71(**)
M28 0,73 0,71(**)
M29 0,80 0,78(**)
M30 0,78 0,76(**)
M32 0,68 0,67(**)
M33 0,64 0,62(**)
M34 0,70 0,67(**)
M35 0,80 0,78(**)
M36 0,86 0,84(**)
M37 0,68 0,66(**)
M38 0,78 0,76(**)
M39 0,74 0,72(**)
M40 0,68 0,65(**)
**p<’01

Tablo 4’e baktigimizda 1., 2., 4., 7., 8., 10, 11., 12, 15., 16., 18., 20., 21., 22., 23., 24., 25., 26., 27.,
28.,29.,30.,32.,33.,34.,35.,36.,37., 38., 39. ve 40. Maddeler ilk faktorde en yiiksek degere sahiptir.
Ik faktorde ilgili maddelerin faktdr yiikleri ,59 ile ,86 arasinda degismektedir. Bu degerlere gore
gelistirilen dlgek tek faktorli olup tiim maddeler dlgekte yer alacak puana sahiptir. Bununla birlikte
Tabachnick ve Fidell (2001) bir maddeye iliskin yiik degerinin 0,40’1n altinda olmasi durumunda
“vasat” oldugunu belirtmislerdir. Alan yazindaki bu noktadan hareketle 6lgekte yiik degerleri 0,40
altinda olan 3., 5., 6., 9., 13, 14., 17., 19. ve 31. Madde olmak iizere toplam 9 madde Olgekten

cikarilarak kalan 31 maddenin madde toplam korelasyon degerleri hesaplanmistir.

BAYTEREK | International Journal of Academic Research Sayfa / Page | 173



Giilistan YALCIN , Ulviye SENER AKIN & Adnan KAN

Tablo 4’de madde toplam korelasyonuna gore yapilan maddelerin analiz sonuglar1 goriilmektedir.
Analiz sonucunda goriildiigii iizere korelasyon degerleri =57 (M7) ile r=,84 (M36) arasinda
degismektedir ve 0,01 diizeyinde anlamlidir. Bu nedenle kalan 31 maddenin madde toplam
korelasyonlar1 kabul edilebilir 6zelliktedir. Dolayisiyla 31 maddenin 6lgekte yer alabilecek 6zellige

sahip oldugu soylenebilir.

Gegerlik calismasindan elde edilen bulgular sonucunda; faktor yiik degerleri, sinir deger olarak kabul
edilen 40’a esit ve lizerinde olan, madde toplam korelasyon degerleri .30’dan yiiksek olan 31 madde,
tek faktor altinda toplanarak 6l¢ege son hali verilmistir. Tek faktorde yer alan 31 madde “Bilim ve
Sanat Merkezlerine (BILSEM) Y6nelik Tutum Olgegi” olarak adlandirilmistir. Olgekte yer alan 10
madde olumsuz ifadelerden geriye kalan 21 madde olumlu ifadelerden olusmaktadir. 31 maddelik
oleege ait 5., 8., 15.,23., 27., 33., 37., 38., 39. ve 40. maddeler olumsuz ifadeleri olusturan 10 madde

olarak degerlendirilmistir.
Dogrulayic1 Faktor Analizi (DFA)

Arastirmada gelistirilen 6lgegin aciklayict faktor analizi sonucu elde edilen bir faktorlii 31 maddelik
yapisinin dogrulanmast amaciyla dogrulayici faktor analizi kullanilmistir. Dogrulayict faktor analizi
(DFA), gozlenebilir degiskenin olusturdugu faktorlerin bir araya gelmesi ile olusan faktoriyel
modelin gercek verilerle ne dl¢lide uyum gosterdigini degerlendirmeyi amaglar. DFA’da modelin
gecerliligini degerlendirmek i¢in pek ¢ok uyum indeksi kullanilmakta olup en sik tercih edilen (Cole,
1987; Siimer, 2000); Ki-Kare Uyum Testi, Yaklasik Hatalarin Ortalama Karekokii, Karsilastirmali
Uyum Indeksi, Normlastirilmamis Uyum Indeksi, Normlastirilmis Uyum Indeksi, lyilik Uyum
Indeksidir. Olgek modelinde gozlenen degerlerin X2/d<3; 0<RMSEA<0.05; 0.97<NNFI<I;
0.97<CFI<1; 0.95<GFI<1 ve 0.95<NFI<1 araliklarinda olmast miikemmel uyumu; 4<X2/d<5;
0,05<RMSEA<0.08; SRMR<0,08; 0.95<NNFI<0.97; 0.95<CFI<0.97; 0.90<GFI<0.95 ve
0.90<NFI<0.95 ise kabul edilebilir uyumu gostermektedir (Kline, 2005; Siimer, 2000).

Olgegin 1 faktor ve 31 maddelik yapisinin dogrulanip dogrulanmadigini degerlendirmek amaciyla
DFA uygulanmistir. Uygulanan ilk DFA’da istatistiksel olarak anlamli olmayan t degerine sahip
maddeler incelenmistir. Bu incelemeye gore 6lgekte yer alan maddelerde t degerine sahip maddeye
rastlanmamistir. Asagidaki Sekil 1°de path diyagrami verilmistir.

Uyum indeksleri X2=955.73, sd=434, X?/sd=2.20, CF1=0.98, NNFI=0.98 ve NFI1=0.96, GFI=0,90
RMSEA=0.076, SRMR=0,065 olarak bulunmustur. Gelistirilen Slgegin faktoriyel yapisini gosteren
modelin gbzlenen degiskenleriyle faktorleri arasindaki iliskiyi gdsteren katsayilar incelendiginde,
uyum indekslerinin yeterli diizeyde oldugu goriilmektedir. Uyum indeks degerlerine, hata degerleri

olan RMSEA degerine ve SRMR degerine bakildiginda kabul edilebilir diizeyde uyum gosterdigi
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goriilmiistiir. Olgegin AFA ile belirlenen tek faktorlii yapisinin elde edilen verilerle genel olarak ¢ok
yliksek uyum sagladigi DFA ile hesaplanan uyum istatistikleri dikkate alindiginda sdylenebilir.
Sekil-1 1. Diizey 1 Faktérlii Olgege ait Path Diagrami

Sekil 1 incelendiginde, son hali verilen dl¢cegin 31 madde ve 1 faktérden olustugu goriilmektedir.
Maddelere ait regresyon degerleri ve t degerlerine Tablo 5’de yer verilmistir.

Tablo 5. DFA’ya ait Regresyon ve T Degerleri

Tutum Faktor

M R? T
M1 BILSEM’lerin cocuguma yeni bilgiler 6grettigine inantyorum. 0,54 Sabit
M2 BILSEM lerin iistiin yetenekli ¢ocuklarin egitimini destekledigi kanisindayim. 0,56 11,65**
M4 BILSEM’lerin gereksiz olduguna inantyorum. 0,54 9,28**
M7 BILSEM’lerin ¢ocugumu mutlu etmedigini diisiiniiyorum. 0,27 7,16**
M8 BILSEM lerin kapatilmas: gerektigini savunuyorum. 0,38 11,56**
M10 BILSEM lerin sayisinin artirilmasi gerektigini diisiiniiyorum. 0,40 7,44**
M11 BILSEM’lerin beklentilerimi kargiladig1 kanisindayim. 0,26 6,42**
M12 BILSEM’lerin amacina y6nelik hizmet verdigini diisiinmiiyorum. 0,60 10,47**
M15 BILSEM’in ¢ocugumun gelisimine katki sagladigini diisiiniiyorum. 0,59 8,87**
M16 BILSEM’in cocugumun yaraticiligma katki sagladigim diisiiniiyorum. 0,52 6,79**
M18 BILSEM’de ¢ocugumun sikildigini diisiiniiyorum. 0,34 5,92**
M20 BILSEM’lerin a¢ilmasindan memnunum. 0,43 10,13**
M21 BILSEM’in diizenledigi aile seminerlerine gidiyorum. 0,55 7,09%*
M22 BILSEM’de diizenlenen veli toplantilarima katiltyorum. 0,63 10,85**
M23 BILSEM’le ilgili haberleri okuyorum. 0,45 7,59**
M24 BILSEM le ilgili programlari izlerim. 0,42 8,00**
M25 BILSEM’ler olmasa cocugum bilimsel calisma yapamaz. 0,36 8,64**
M26 BILSEM’ler olmasa ¢ocugum sanatsal ¢alisma yapamaz. 0,70 9,61**
Mm27 BILSEM’ler ¢ocugumun okuldaki akademik performansina katkida bulunur. 0,74 10,61**
M28 BILSEM lerin gereksiz oldugunu diisiiniiyorum. 0,66 10,33**
M29 BILSEM’lerin kapanmasi gerektigini diisiiniiyorum. 0,50 9,86**
M30 BiLSEM beklentilerimi karsilamakta yetersiz. 0,56 7,94**
M32 BILSEM’le ilgili caligmalari severek yaparim. 0,62 9,39**
M33 BILSEM’e basvurmalari igin insanlari tesvik ederim. 0,61 10,02**
M34 BILSEM’le ilgili zorunlu olmadikca calismaya katilmam. 0,46 7,83**
M35 BILSEM’le ilgili proje konulari arastiririm. 0,38 8,80**
M36 BILSEM’de gorev almamak icin elimden geleni yaparim. 0,47 6,84**
M37 BILSEM’lerin zaman kaybi oldugunu diisiiniiyorum. 0,65 9,89**
M38 BILSEM’in cocuguma yeni seyler kattigim diisiiniiyorum. 0,76 9,74**
M39 BILSEM olmasaydi ¢ocugum farkli aktivitelere katilirdi. 0,40 8,33**
M40 BILSEM’e ¢cocugum gidebildigi igin sanslyim. 0,55 11,45**
**p<|0 1
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Tablo 5°de goriildiigii iizere, elde edilen regresyon katsayilarinin ve t degerlerinin anlamli oldugu
olmas1 modeli dogrulamaktadir. Birinci faktérde M38, R?=0,76 ile en 6nemli madde oldugu

goriiliirken; M11 ise R?=0,26 ile en dnemsiz madde oldugu sonucuna ulasilmaktadar.

Giivenirlik Calismasi

Olgegin giivenirligi icin bir faktdre iliskin olarak belirlenen maddelerin Cronbach Alpha i¢ tutarlilik
katsayilarina bakilmistir. Sonuglar Tablo 6’da gosterilmistir. Tabloda gdsterilen katsayi, 6l¢ekte yer
alan tim sorular dikkate alinarak hesaplandigindan dolay1 testin genel giivenirlik yapisini diger

katsayilara gore en iyi yansitan katsay1 oldugu sdylenebilir (Ozdamar, 2004).

Tablo 6. Faktorlere Ait Alfa Giivenirlik Katsayilar

Tutum Faktori
Madde Sayis1 31
Cronbach a 97

Tablo 6’ya gore Cronbach Alpha i¢ tutarlilik katsayilari tutum faktoriine iliskin ,97 giivenirlik
katsayis1 degeri ile yiiksek diizeyde giivenirlikte oldugunu gostermektedir. Bu sonuca gore gelistirilen
Olcegin tek bir faktorii i¢in kabul edilebilir diizeyde i¢ tutarliliga sahip oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Bununla birlikte kullanilan 6lgege ait faktoriin giivenirliginin yiiksek diizeyde oldugu
da ifade edilebilir.

TARTISMA ve SONUC

Bu caligmada, istlin yetenekli ¢cocuga sahip ebeveynlerin Bilim ve Sanat Merkezlerine yonelik
tutumlarim1 Olgebilecek 31 maddelik 5’11 likert seklinde derecelendirilmis Glgek gelistirilmistir.
Gegerlik ve giivenirlik baglaminda yapilan analizlerin sonuglar1 incelendiginde; -AFA sonuclarina
bakildiginda, pilot uygulamaya tabi tutulan 40 maddelik 6l¢egin 9 maddesinin faktor yiik degerleri
diistiik oldugundan dolay1 ¢aligmadan ¢ikarilmigtir. Geriye kalan 31 maddenin faktor yiik degerleri
0,59 ile 0,86 araliginda degigsmektedir. Madde toplam korelasyon degerleri incelendiginde 0,57 ile
0,84 araliginda degismektedir. Bu degerler 6lgekteki maddelerin tek faktorlii yapiya ait 6zellikleri
yansittigi yani Bilim ve Sanat Merkezlerine yonelik tutumlari dlgebilecek yapida oldugu sonucuna
ulasilmistir. -DFA sonuglari incelendiginde, aciklayict faktor analizi ile belirlenen tek faktorli 31
maddelik yapiin dogrulandigi, maddelere ait t degerlerinin anlamli oldugu yani maddelerin tek
faktorlii yapryla uyum gosterdigi sonucuna ulasilmistir. Olcege en ¢ok katki saglayan yani en dnemli
maddenin 0,76 ile 38. Madde oldugu ve en 6nemsiz yani en az katki saglayan maddenin 0,26 ile 11.
Madde oldugu sonucuna ulagilmigtir. Uyum indeks degerleri incelendiginde, 1. Diizey 1 Faktorli 31
maddelik yapinin kabul edilebilir diizeyde uyum gosterdigi yani dogrulandig1 sonucuna ulagilmistir.
Olgege ait hesaplanan Cronbach Alpha i¢ tutarlik katsayisi incelendiginde, 0,97 diizeyinde

giivenirlige sahip oldugu, yani ¢ok yiiksek diizeyde giivenilir oldugu sonucuna ulasilmistir.
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Genel itibari ile Bilim ve Sanat Merkezlerine yonelik tutum 6lgebilecek tek faktorlii 31 maddeden
olusan 5°1i likert seklinde derecelendirilmis, 10 maddesi olumsuz ve 21 maddesi olumlu ifade igeren

gecerligi ve giivenirligi sinanmis bir 6lgek gelistirilmistir.

Tutumun degistirilmesi olasi1 bir slire¢ olmasina ragmen hizli degisebilecek bir olgu olmadigina isaret
eden calismalar vardir (Kegeli, 2007). Dolayisiyla gelistirilen bu dlgek BILSEM’e devam eden
ogrencilerin ebeveyn tutumlarint Slgmek i¢in her yil uygulanabilir. Olumsuz tutum gdsteren
ebeveynler tespit edilerek tutumun olumluya dénmesi yolunda gesitli ¢alismalar yapilabilir. Béyle bir
oleme araci ile iistiin yetenekli &grencilerin ebeveynlerinin BILSEM ile ilgili konulara yénelik
tutumlar1 saptanarak olumsuz tutumlarin degistirilmesi, olumlu tutumlarin da gelistirilmesine yonelik

caligmalar yapilmas1 miimkiindiir.

Gelistirilen 0l¢egin gecerlik ve giivenirligine ait bulgular, listlin yetenekli 6grencilerin ebeveynlerinin
BILSEM’e yonelik tutumlarini belirlemek iizere kullanilabilir nitelikte oldugunu gostermektedir.
Olgek gelistirilirken ¢alisma grubu olarak ebeveynler ile calisildigr icin &lgek bunun disindaki
gruplarda kullanilacaksa, o gruplar iizerinden elde edilecek verilerle gegerlik ve giivenirlik

caligmalar1 yapilmalidir.
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